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Abstract: In colloquial language, especially in spontaneous conversation, patticipants use
specific linguistic elements, called discursive markers, which serve important functions at the
level of discourse. Discursive signs are elements which, emptied of their basic meaning (they
belong to different grammatical categories), gained additional values that enrich the structural
organization of discourse, linking the constituent elements of a sentence, between sentences,
helping to explain the position of the statement in an interpersonal dimension, highlighting
the interactive structutre of the conversation.

Our article will analyze discursive markers at metatextual level, namely: demarcators,
focalizatori and reformulation indicators with examples from everyday conversation in both
Romance languages: Italian and Romanian.
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Introducere

Schimbul verbal curent, dialogul spontan este frecvent presidrat cu elemente
lingvistice speciale, numite semnale locutive sau marci discursive, care indeplinesc functii
pragmatice esentiale la nivel interactional. Semnalele locutive apartin anumitor categorii
gramaticale: adverbe, conjunctii, verbe, expresii, sintagmre prepopozitionale, adverbiale,
verbale: saz, ecco, praticamente, cioé, beb, insomma, esatto, niente (In limba italiand) sau: asa, exact,
vrean sd spun, in fine, dacd vrei, cum iti spuneam (In limba romand) etc, folosite deseori fird voie,
spontan, de citre locutori, vorbitorul sau receptorul, pentru captarea atentiei. Vorbitorul
poate manifesta preferintd fatd de un anumit semnal discursiv, caruia, uneori, interlocutorul
nu ii acorda atentie, deoarece nu contribuie la continutul propozitional al conversatiei, fiind
doar un element superfluu. Emitatorul unui mesaj isi planifica discursul la nivel cognitiv,
trebuind totodatd si-i semnaleze interlocutorului acest proces, astfel incat acesta sd poatd
interveni in conversatie. Rolul receptorului, insa, este de a asculta, de a aproba, de a
demonstra ci este prins in schimbul comunicativ, prin recurgerea la diferite ,,procedee de
validare interlocutiva” [Kerbrat-Orecchioni, 1996: 4]. Acestea sunt ,,mircile pragmatice de
ascultare” (régulateurs), si se realizeazd sub diverse forme: nonverbale — gesturi, priviri,
expresia fetei, interjectii, sunete (757 mda) sau verbale: da, de acord, nu, toate acestea fiind
deseori repetate, reluate in timpul schimbului conversational.

Sincronizarea interactionald [Kerbrat-Orecchioni, 1996: 5] priveste ansamblul de
influentd reciproca exercitati de interactanti, mecanismele de acomodare, care apar la toate
nivelurile pentru functionarea interactiunii comunicative. Fenomenul de sincronizare se
manifestd in modul de desfisurare a conversatiei, in schimbul de replici, in alegerea
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subiectelor, a temelor de discutie, a registrului lingvistic, precum §i prin elemente paraverbale:
pozitia corpului, mimici, gestualitate, rasete, semne ale capului, expresia fetei, priviri.

Mairci discursive metatextuale

Termenul de metadicnrs a fost creat de Zelling S.Harris in anul 1959 pentru a indica
informatiile de importantd secundara [Harris, 1959: 464-466]. Cuprinde materialul lingvistic
ce prevede prezenta autorului si raportul acestuia cu continutul mesajului si cu cititorii, cu
interlocutorii acestuia. Astfel, metadiscursul ajutd receptorul mesajului (interlocutorul) in
organizarea, clasificarea §i interpretarea textului autorului (locutorului) [Vande Kopple,
1985: 83]. Metadiscursul are un rol important in textele persuasive si argumentative. Se
manifestd sub forma unor elemente sintactice, precum: conectori, mdrci discursive,
locutiuni, verbe, intetjectii, o propozitie intreaga etc.

In lingvistica italiana, notiunea de metadiscurs apare sporadic, in lucririle unor
autori care se ocupd de midrcile discursive (semnalele locutive, conectori), in comunicarea
orala, conversatie, dialog.!

Metadiscursul textual indicd conexiunile dintre subiecte, argumente, de dincolo de
frazd, luand in consideratie marcatorii prgmatici, conectorii textuali care oglindesc intentia
autorului in organizarea textului.

Mircile discursive metatextuale indeplinesc functia fundamentala de separare, de
departajare a diferitelor pirti ale unui text: inceputul, continuarea, eventualele digresiuni,
incheierea, indicind, de asemenea, raportul dintre subiect si tema tratatd, precum si
reformuldrile, parafrazirile, corecturile, exemplificirile.

Desi mai putin relevante decat mircile discursive interactionale [Aioane, 2007],
mircile metatextuale sunt in egald mdsura corelate §i influentate de caracteristicile
situaionale ale schimbului verbal spontan, care presupune existenfa unui context
extralingvistic comun si prezenta fizici a unui vorbitor si a cel putin, unui interlocutor. In
cazul dialogurilor, subiectul este, in general, reformulat, uneori schimbat, alteori imbogatit
prin digresiuni; pot apdrea intreruperi, dezacord din partea interlocutorului, cererea de
informatii suplimentare, pierderea fluxului verbal etc. Cei doi vorbitori trebuie si se
gaseasca in acelasi loc si in acelasi timp, altfel, interactiunea fatd in fatd nu se poate realiza.
[Bazzanella, 1996: 21-22] Momentul codificirii mesajului (enuntarea propriu-zisd) trebuie
sa corespundd cu momentul receptarii enuntului, care se realizeaza in vorbirea curentd si cu
ajutorul elementelor deictice: deixisul personal: pronume personale de adresare (a doua
persoand singular si plural sau In limba italiand, //+ verb la persoana a treia singular, pentru
adresarea politicoasd), deixisul temporal: adverbe de timp, precum: acum, azgi, ora, 0ggi, adesso,
deixisul spatial: aici, acolo, qui, /i. Functia fatica, de control a receptirii mesajului transmis
este de majord importantd in efectuarea corectid a unui schimb verbal, manifestatd prin
intrebari repetate, de genul: w4 anzi? (in cazul unui schimb verbal telefonic, de exemplu), 77
sentie Capisci? B clar? Ce zici? (In cazul in care se agteaptd un feed-back asupra unui subiect
expus de vorbitor).

I Remarcim lucririle unor lingvisti italieni precum: Monica Berretta, Connettivi testuali in italiano e pianificazione del discorso,
1984, in Lorenzo, Coveti, Linguistica testuale, Roma, Bulzoni; Emanuela Crespi, Conpus di italiano parlato, Firenze, Accademia
della Crusca, 2000, Luca Setianni, Grammatica italiana, Milano, Garzanti, 1996. Dintre lingvistii romani care s-au ocupat de
structura conversatiei, amintim pe: Liliana Ionescu Ruxindoiu, Conversatia. Structuri i strategii, Editura All Educational,
Bucuresti, 1999; Laurentia Dascalu Jinga, Corpus de lintha vorbitd, Egantioane. Editura Oscar Print, Bucuresti, 2002; Daniela,
Roventa Fumusani, Analiza discursuluz, Ipoteze i ipostaze, Editura Tritonic, Bucuresti, 2004.
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Solutia problemelor legate de lipsa planificarii si a organizarii discursului, proprii
limbii vorbite, conversatiei spontane, sunt mdrcile discursive demarcative, semnalele
locutive care ajutd la sistematizarea unui text, la articularea discursului.

Urmand terminologia in limba romana [Hoarti-Caraugu, 2008:91-92] si incercand
o clasificare, distingem mdrcile pragmatice discursive ale locutorului (mdrci pragmatice,
deoarece evidentiaza posibilele intentii comunicative ale vorbitorului) de care ne vom
ocupa In prezentul studiu. Astfel, semnale discursive precum: atunci, allora, ora, acum, totusi,
tuttavia, comungue, oricum, in fine semnaleaza Inceputul unei conversatii, prin introducerea
temei de discutie (expunerii) sau legitura dintre mesajul anterior si urmarea sa: i guanto a,
per quanto riguarda, in ce priveste, relativamente a, cu referire la. Pentru incheierea conversatiei se
folosesc semnale locutive demarcative precum: astfel, in consecinta, in concluzie, quindi, di
conseguenza, in conclusione, iar pentru continuarea discursului: pos, apoz, cum spunean.

Focalizatorii sunt marci discursive care subliniaza punctele centrale ale unui discurs:
proprio, exact, appunto, chiar, ecco, mica (regional, folosit in nordul Italiei), voglio dire, vreau s spun,
tatd, adicd dar §i se e ma, dacd, dar, care ajuta la organizarea informatiei la nivel cognitiv:

12

»Am chemat medicul, care, 7a#d, n-a ajuns la timp
Mica neagi opinia interlocutorului:

“Non ¢ mica tardi. 11 treno, non ’hanno ancora annunciato...” ca replicd datd unui
posibil interlocutor care s-ar fi gribit sa ajungi la gara.

Semanele locutive demarcative pot arita si schimbarea temporard a subiectului,
prin digresiuni, introduse de: comunque (it.) oricum (rom), cambiando discorso, trecind la altceva,
tra Laltro, printre altele, mi viene in mente, md gandeam, apro una parentesi, in parantezd fie spus, legat
de asta care pot introduce in discurs o idee noud, ca apoi, sd se revind la tema principald.

Indicatorii de reformulare? sunt semnale locutive discursive prezente in
conversatia spontana, dar si in expuneri de orice tip, intrebuintate de vorbitor, locutor, in
cazul In care acesta isi dd seama cd nu a fost bine inteles, a primit un feed-back negativ din
partea interlocutorului potential sau a ficut o greseala.

impreuné cu Carla Bazzanella si Lorenzo Renzi [Renzi, Salvi, Cardinaletti, 2001:248-
249] vom distinge trei procedee diferite: parafrazarile, corecturile, exemplificarile.

in cazul parafrazirii se mentine corespondenta intre ceea ce s-a expus initial si se
aduc doar precizdri, prin reformulare. Ar fi cazul intrebuintarii frecvente a conjunctiei
explicaticve decz, In romand, cioé, in limba italiand, care ar putea evidentia schimbarea repetati a
subiectului conversatiei, revenirile, o slabi pregitire a expunerii, de exemplu, la un examen:

“...sl, dunque, allora, i neogrammatici, cioé...” [Bazzanella,1996: 147]

Alaturi de ¢, folosit in limba italiand deseori In conversatia spontand,
neplanificatd, informald, ca un cuvant de umpluturd (riempitivo, it.), amintim si alte
semnale locutive: voglio dire, diciamo, ovvero, ossia, vale a dire, detto in altro modo, pin semplicemente,
adicd, anume, vrean sd spun, cu alte cuvinte. in limbajul jurnalistic italian, in telejurnale, urmand
modelul presei scrise, se utilizeza Jeggasi (a se citi, cititi), ca indicator de reformulare:

2 Numite in limba romani si marci pragmatice reformulative.
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“...s1 sono quindi affrontati i problemi dei paesi in via di sviluppo, leggasi, poveri e
poverissimi!” [Bazzanella, 1994: 162].
(s-au dezbitut problemele tirilor in curs de dezvoltare, a se citi, sirace i foarte sarace)

Mircile dicursive ale corecturii servesc vorbitorului pentru a preciza anumite parti
ale enuntului si pentru a autocorecta eventuale greseli semantice sau gramaticale, in cazul in
care vorbitorul primeste un feed-back negativ din partea interlocutorului. Acestea sunt in cele
doud limbi romanice: angi, insomma, cioé, non so, no, adicd, de fapt, mai degrabd, voiam sd spun:

“Bravo! Be’!l Bravo ¢ troppo! Diciamo, diligente!” [Renzi, 2001: 248]

“Hanno risposto a questo concorso cento ragazzi, insomma, giovani!” [Bazzanella,
1996: 162]

“Erau mult studenti...de fapt, erau multe fete...” (exemplu real)

Semnalele locutive exemplificatoare introduc in discurs o explicatie, prin
exemple, pentru ca vorbitorul si se facd mai lesne inteles sau pentru a argumenta cu mai
multd rigoare cele spuse. Ne referim la expresii ca: mettiamo, facciamo, prendiamo in limba
italiand (verbe la persoana I plural, care implicd participarea interlocutorului) sau ad esempio,
ecco $1 5d icem, astfel, de exenpln, sa ludm exemplul etc in limba romana:

“Ci vuole un antibioticol Facciamo (diciamo, mettianmo) I Aumentin!” [Renzi, 2001: 249]
,» Trebuie un antibiotic! Sa gicem (de exemplu, cum ar fi)y Augmentin!”

Vom analiza in continuare cateva dintre cele mai uzuale marci discursive in limba
italiana, cu posibilul corespondent in limba romana. Mentiondm cd este dificil sd facem o
distinctie netd intre functiile indeplinite in discurs de acelasi semnal locutor, care poate avea
in uzul curent mai multe functii, atat interactionale, cat si metatextuale.

Diciamo, care ar corespunde in limba romand sintagmelor verbale: sd zicem,
dacd vreti, ca sd spunem aga, mirci discursive constind in verbe la persoana I plural,
care impun implicarea potentialului interlocutor, putind functiona atat interactiv, cat si
metatextual. Diciamo este, asadar, corector reformulativ, dar si marcd discursiva faticd, de
control asupra receptorului, semnalind nesigurantd sau politete, evitandu-se, astfel,
impactul prea dur sau neplicut al unui mesaj; poate si apard in discurs in orice pozitie, la
inceput, in corpul enuntului sau la final, fiind uneori insotit de pauze, sau de alte semanle
locutive, precum: francamente, onestamente, care confera veridicitate de necontestat enuntului.

[Renzi, 2001: 250]

“Perché sei in vacanza, diciamo, piu libero, posso chiederti un favore...”
(Fiindcd esti In vacantd, ca sd gic asa, mai liber, pot si eu sa-ti cer un serviciu...”)

Alte locutiuni corelate cu diciamo in limba italiand, precum: per cosi dire, tanto per dire,
come dire (care corespund In romand expresiilor: cum sd spun, in treacat fie 2s), denotd
nesiguranta si au rolul de a cere confirmarea celor declarate:

“Visto che oggi ¢ una festa importantissima, per cosi dire, ci sentiamo tutti uniti
davanti a Dio”
(E o zi deosebita si, cum sd spun, ca sd spun aga, suntem toti uniti in fata Domnului)
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Diciamo, cu variantele expuse mai sus, in cele doud limbi romanice, coincide, la fel
ca celelalte sintagme verbale, folosite in discurs ca marci discursive, cu momentul enuntarii.

Diciamo, per cosi dire, come la volete chiamare in limba italiand (sd gicern, ca sd ic aga, cum
vrefi sd-i icetr, In limba romand), pot functiona si ca modulatori pentru corectarea
exprimdrii, atunci cand indicd imprecizie, ezitare in formularea continutului propozitional
sau folosirea incorectd a unel expresii, a unui termen:

“Il tuo ¢ stato un intervento, per cosi dire, inappropriato...”
“Nervosita, come la volete chiamare, nervosismo, forse, ¢ meglio” [Renzi, 2001:238]

Diciamo poate functiona si ca un cuvant de umpluturd (riempitive, in limba italiand), care
poate semnala o stare psihicd, anxietate, tensiune, agitatie, dezorientare. In acest caz nu este
vorba de lipsa de planificare a discursului, marcile discursive avand functii retorico-pragmatice,
situatie in care, evitind un impact negativ asupra interlocutorului, locutorul relativizeaza:

“E una situazione... diciamo... spiacevole, assurda...”
(Este o situatie, ca sa ic asa, neplicuta, absurda) (ex.n)

Ecco (latd) poate avea atat functii de tip interactiv, cat si metatextual; interactiv,
functioneazd ca un cuvant de umputurd sau cand un vorbitor vrea si intervind in
conversatie; metatextual, este folosit ca focalizator, in articularea discursului la nivel
cognitiv i ca indicator exemplificativ. Situat la inceputul frazei, indicd aprobare din partea
interlocutorului, confirmarea rispunsului intr-un dialog:

“Ti sei laureata in Lettere?/ Sil?/Che lavoro fai ora?/ Sono insegnante di
inglese/ Ecco, ora ho capito”. (ex.n.)

Situat la finalul frazei, eco Intireste ideea exprimata anterior, exprimd acord intre
interlocutori sau poate functiona ca indicator exemplificator:

“Maria ¢ insopportabile. Ecco!”

(Maria e insuportabild. Chiar asa! Asa sd sti);
“Abbiamo bisogno di un bravo specialista, ecco, Rossi!”
(Avem nevoie de un bun specialist, 7az, Rossi!)

Un semnal locutor foarte des intrebuintat atit in conversatia spontand, ca marca
pragmaticd interctivd, cat si ca marcd discursivd metatextuald este praticamente, care poate
ocupa diverse pozitii in cadrul unei propozitii (fraze), cu schimbarea partiala a valorii, trecind
de la un simplu cuvant adicent, de umpluturd, la calitatea de cuvant de Intirire: “..si era
scoperto che praticamente le lingue romanze derivavano dal latino” (s-a descoperit ca limbile
romanice derivid practic din latind) [Renzi, 2001:250] este primul caz, in care praticamente nu
schimba cu nimic continutul propozitional al frazei; in schimb in exemplul urmitor:

“Lei ¢ d’accordo con me, praticamente

(dumneavoastrd sunteti de acord cu mine, de fapt/practic) exemplu in care
praticamente aduce o nuantd in plus continutului propozitional, insistand asupra acordului
asupra celor exprimate.
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Concluzii

In urma studiului intreprins asupra mircilor discursive, cu precidere, a celor
metatextuale, nucleul articolului nostru, am ajuns la concluzia ca nu existd o concordanti
perfecta intre terminologia de specialitate uzitata in cele doud limbi romanice, italiana si
roména. Am incercat sd gisim posibilitati de traducere in si din limba italiand in limba
romani si invers. Dificultatea a provenit si din diferentele pe care le-am remarcat in cazul
clasificitii marcilor discursive in limba romand, unde acestea (numite si semnale locutive3)
sunt prezentate intr-o manierd diversd, datoratd poate si faptului cd un acelasi semnal
locutor poate fi in acelagi timp si interactiv, si metatextual, categoriilor gramaticale diverse
carora apartin, dependenta de context. In articolul nostru am urmat modelul oferit de
lingvistii italieni Lorenzo Renzi si Carla Bazzanella, cunoscuti pragmaticieni, specialisi in
acest domeniu, care disting intre: mirci pragmatice discursive ale locutorului/mirci
pragmatice discursive ale interlocutorului, in cazul semnalelor locutive interactive (care nu
fac obiectul acestui articol) si mdrci pragmatice discursive metatextuale, oprindu-ne asupra
celor mai frecvente ocurente.

Mircile discursive, in general, nu contribuie neapirat la valoarea informativd a
continutului propozitional, putand, asadar, sa fie sterse, sa nu fie luate in consideratie, cum
se Intdmpld in cazul traducerii dintr-o limbd in alta, pierzandu-se astfel complet valoarea
pragmatica a textului# O caracteristica fundamentald este multifunctionalitatea lor, avind
uneori functii chiar opuse, daca se tine cont de pozitia pe care o ocupa in text. Verbele care
functioneaza ca semnale locutive, precum diciamo (sd icen) se folosesc la timpul prezent,
chiar in interiorul unei fraze in care povestirea se referd la evenimente trecute, ceea ce
demonstreazd ca mircile discursive sunt strans legate de situatia enuntarii, de momentul
precis al conversatiei, iar semnalul locutor este introdus de vorbitor, doar in momentul
adresdrii citre un interlocutor.

Folosirea semnalelor locutive poate varia si sociolingvistic’;, astfel, anumite
categorii de varsta, tinerii, de exemplu, le utilizeaza mai mult im schimbul conversational si
sunt substituite de altele, In timp, de la o generatie la alta. Este cazul expresiel voghio dire
(care a inlocuit celebrul e, frecvent in anii ’70), schimbat apoi cu niente, iar actualmente
non esiste, dai, mai ales In limbajul timerilor. In limba romani ar putea fi redat prin e, lasd, nu
pot sd cred, mad lagi?

Un semnal locutiv repetat, aproape fird voie, de acelasi individ poate constitui un
tic verbal, care i-ar caracteriza exprimarea; este cazul expresiilor: diciamo, non so, insomma,
cirora le-ar corespunde in limba romand: deci, md rog, nu stin ce si gie. Un semnal locutiv
precum capito?(ai inteles?, intelegi?) este des repetat de profesori, cand se afld in fata clasei, dar
poate fi transferat §i in conversatia curentd, eventual, ca un tic verbal profesional.

Umberto Eco [Eco, 1988: 120] semnaleazi un semnal locutiv regional, folosit si
inteles doar de piemontezi: O basta /a, care ar putea fi tradus in limba italiand, cu mult mai
putin efect psihologic, cu non mi dica, care indica exprimarea unei stupefactii, dar, in mod
elegant, educat, cu un fel de fatalism, fara corespondent direct in nicio altd limba sau dialect.
Acest exemplu ne aratd o datd In plus ca un strdin vorbitor perfect chiar al unei limbi striine,
trebuie sa fie foarte atent cand foloseste o marca discursiva in dialogul cu un nativ, fiind mult
mai prudent s o evite, pentru a nu transmite un mesaj gresit interlocutorului.

3 Semnale locutive-segnali discorsivi in limba italiana.
4 Cfr treccani.it Enciclopedia. Segnali discorsivi.
5 Ibiderm.
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Gradul de formalitate al adresirii, atat directe, cat si indirecte, in scris, de exemplu,
poate influenta selectarea unui anumit semnal locutiv. Semnale precum grarda, senti, ascolta,
ascolti, cu referire la imperativul de politete in limba italiand, care sunt prezente in
conversatia orald, dar si in mesajele de posta electronicd, de exemplu, in discutiile
telefonice, in chat, ca in exemplul de mai jos:

“Salve... ascolti ho dei problemi per effettuare il login®
(,,zival... anziti/vedeti, am probleme cu logarea... mai dificil de redat in limba
romand, cu exactitate).

Articolul nostru nu prezintd exhaustiv problema mdrcilor pragmatice discursive;
poate fi un punct de plecare spre noi cercetiri contrastive si noi incerciri de clasificare.
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