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Problemele limbajelor de specialitate
in lingvistica romana si italiana
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Abstract: This article deals with the role of languages of specialty from the point of view of
linguistics: the language of specialization in Romanian linguistics and the language of
specialization in Italian linguistics, theoretical approaches, definitions and acceptances in both
languages. The language of specialty is dedicated to the research on the linguistic variations in
a particular domain. This approach gives particular importance to the concepts of specific/
specialty languages, sectoral languages, terminology and functional style, which is conceived
as an action defined in terms of objectives and not in terms of content.
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Perspective de abordare ale stilului functional/limbaj de specialitate in
lingvistica romaneasca

Problema formarii principalelor ,,varietati ale limbii literare” si a relatiilor care se
realizeazd Intre acestea in diverse domenii de activitate, in procesul comunicitii verbale, a
constituit o permanenti preocupare a lingvistilor romani, mai multi dintre ei realizand
studii in acest sens: lorgu lordan (1975)!, Al. Andriescu (1979)%, Ion Coteanu (1961,
1973)3, Gheorghe Bolocan (1961)4, Gheorghe Ivinescu (1972)% Paula Diaconescu (1974)¢,
Ion Ghetie (1982)".

In semnificatia ei saussuriand de «langue», limba, consideratd instrument de
comunicare lingvisticd intr-o comunitate lingvistica bine definitd, se concretizeazi ca
«parole» printr-o serie de varietati. Varietatile limbii sunt influentate de 2 factori [Coteanu,
1973:15-41]: factorul geografic — din perspectiva sociolingvisticii vorbim despre varietiti
diatropice ale limbii; factorul socio-cultural — caz in care vorbim despre varietdti diastratice

1 Torgu lordan, Stiistica linbii romdne, Editara Stiinificd si Enciclopedica, Bucuresti, 1975.

2Al. Andriescu, I zniba presei romdnests in secolul al XIX-lea, Editura Junimea, Tagi, 1979.

3 Ton Coteanu, Romina literard §i problemele i principat, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1961 si lon Coteanu, Stistica funrdtionald a

limbii romidne, Editura Academiei, Bucuresti, 1973.

4 Bolocan, Gheorghe, ,,Unele caracteristici ale stllulul pubhclsuc al limbii romane literare”, in Szudii i cercetairi lingyistice, X11, nir. 1,
1961, p. 35-71. http:

> Gheorghe Ivanescu, Storia de//e parlate popo/an e storia deﬂe ﬁngm letterare, in ,,Phﬂologlc 11, 1972.

¢ Paula Diaconescu, ,,Structura stilistici a limbii. Stilurile functionale ale limbii romane literare moderne”, in Szudii si cervetdri

lingvistie, nt.3, anul XXV, 1974, Bucuresti.

7 Ton Ghetie, Introducere in studiul limibii romedne literare , Editara Stiinifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1982.
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(culturale), acestea fiind cunoscute in stilistica functionald sub denumirea de stiluri
functionale sau de limbaje.

Stilistica functionald romaneasca a incercat o definire a , sistemului stilistic” al limbii,
rezultatele preocupirilor manifestate de lingvisti intre anii 1960-1970 fiind rezumate in
lucrarile lui Ion Ghetie [1982:157-163], in capitolul Stilurile linbii romine literare, Rodica Zafiu
[Zafiu, 2001:327] (se vorbeste despre stiluri functionale, terminologie preluata din lucririle
sovietice despre limba literard), la care se adauga si Dumitru Irimia8 In Structura stilistica a limbii
romane contemporane. Aceste stiluri functionale sunt definite ca sisteme lingvistice mai mult sau mai
putin specializate in redarea continutului de idei specific unui domeniu profesional. in
Stilistica functionald a limbii romane [Coteanu, 1973:54-80], Ion Coteanu propune sapte definitii
ale stilului avand ca punct de referind emitatorul, mesajul sau receptorul. Potrivit autorului
stilistica este echivalenti cu ,,studiul limbii in actiune”.

Stabilirea unui numar de stiluri este o consecintd a structurarii unor elemente
lingvistice $i non-lingvistice care apar intr-o comunicare, elementele fiind selectate potrivit
unor criterii diferite. In lucririle dedicate istoriei limbii literare, se mentioneazi existenta a
trei stiluri fundamentale: literar, juridico-administrativ, stiintific (Diaconescu, Ghetie), insa
unii cercetdtori sustin §i existenta unui stil publicistic (Diaconescu, Bolocan), a unui stil
colocvial, familiar, sportiv (Bidu-Vrinceanu), oratoric (Diaconescu). Rodica Zafiu, in
lucrarea mai sus mentionata, Diversitate stilisticd in romdna actnald, constata insi lipsa stilului
religios din schemele stilistice, stil cu o sintaxd proprie si cu o terminologie specifica.

Considerdm ca este necesar sd ne oprim si asupra acceptiunilor acordate celor doi
termeni: 572/ s1 /imbaj. Dacd lorgu lordan a folosit initial termenul s#/, considerand /Jmbajul
un termen echivoc, Ion Ghetie revine asupra celor doi termeni, diferentiind Znzbajul de stil
[Ghetie, 1982:149]. Ion Coteanu va folosi frecvent termenii variantd si limbaj, evitind
termenul sintagmatic stil functional.

In sfera stilisticii lingvisticii romanesti, Z#bajul ar fi in multe cazuri un sinonim al
stilului functional, termenul 57/ ,,isi pierde ambiguitatea potentiald si nu determina o gresita
intelegere a contextelor” [Ghetie, 1982:150].

De cercetarea lexicului specializat in relatie cu cel comun s-a ocupat Angela Bidu-
Vrinceanu in lucrarea Lexic comun/Lexic specializat [Bidu-Vrinceanu, 2000:10], catre
precizeaza: ,Distinctia lexic comun/lexic specializat presupune raportarea la zofalitatea
lexciculni unei limbi, care este alcatuit din mai multe submultimi (numite si vocabular(e)) |...] Se
delimiteaza submultimile:

(0) Vocabularnl cu termeni obligatorii pentrn orice variantd a limbii care reprezintd sfera
general activd sau vocabularul fundamental,

(2) Vocabularn! caracteristic nivelului medin de culturd sau limba literard curentd sau limba
standard (exceptand limbajul artistic i stiintific) si care reprezintd mai mult un sistem virtual;

(3) Vocabularnl specific stiintei 5i tebnicii sau limbajul (limbile specializate) sau terminologiile,
...] Limbajele specializate sau terminologiile sunt diversificate, individuale, relativ independente”.

Conceptul de zerminologie are mai multe acceptiuni: ,totalitatea termenilor de
specialitate folositi intr-o disciplind sau intr-o ramurd de activitate” (DEX09); ,limba
specializatd [...] care utilizeazd o terminologie si alte mijloace lingvistice si nelingvistice,
pentru a realiza o comunicare de specialitate non-ambigua” (DSL, 2005).

Terminologia este considerata o disciplina stiintifica relativ recenta, care s-a dezvoltat
in a doua jumadtate a secolului al XX-lea, fiind preocupata de comunicarea specializata si de
mijloacele specifice. In lucrarea Lexicul specializat in miscare. De la dictionare la texte [Bidu-

8 Dumitra Irimia, Structnra stilisticd a linbii romdne contemporane, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1986.
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Vr[nceanu, 2007:19], Angela Bidu-Vrinceanu considerd cd zerminologia ,,|...| se ocupd de
comunicarea specializatd, realizata fara echivoc intr-un anumit domeniu stiintific, tehnic,
profesional”. Aceastd cercetitoare delimiteaza terminologia ca stiinta interdisciplinard si
terminologiile ca limbaje de specialitate, avand un corpus de termeni cate corespund
diverselor domenii de activitate. Distinge intre o terminologie a specialistilor, numind-o
terminologie internd, interpretatd strict in raport cu problemele comunicirii specializate, $i o
terminologie externd.

Avand in vedere manifestirile concrete ale JZmbajului se poate constata faptul ca
limba devine linbaj potrivit cu specificul domeniului, iar sintagma Jmwbaj de specialitate poate fi
folositd in locul sintagmei Zmbaj specializat. Deci, putem considera ci notiunea de /Zmbaj de
Specialitate este operantd in domeniul limbii literare..

Perspective de abordare ale limbilor speciale in lingvistica italiana

In literatura italiand de specialitate, sintagma szl functional este, in prezent,
consideratd depdsitd, fiind folositd uneori Intre anii 1920 si 1930; aceastd terminologie a
fost preluatd din lucrarile sovietice cu referire la limba literard care, la randul ei, o
imprumutase din terminologia Scolii Pragheze.

Limbajele specializate erau considerate, intr-un timp, in anii 20-’30, limbaje care
apartineau ,,stilului functional”, adica stilului folosit cu predilectie in domeniul stiintific sau
tehnic. Se vorbea despre ,,stilul functional” al limbii stiintei si tehnicii. Primele cercetiri in
domeniu au aritat diferente morfologice si lexicale dintre limba comuna si limba speciald si
au dus la crearea unui vocabular specializat pe langd vocabularul existent al limbii comune.
Fiind consideratd un subsistem al limbii generale/comune?, ptimeste numele de /b speciala.

Conceptul de %/ functional” va cunoaste perspective diverse de abordare:
pragmaticd, sociolingvisticd si glotodidactica. Din perspectivd pragmatica, sintagma sz/
Junctional este echivalenti cu denumirea de limba pentru scopuri speciale/specifice!. Din
perspectiva sociolingvisticd, atentia lingvistilor italieni este atrasi de aspectul lexical al
limbajului de specialitate, iar din perspectivd glotodidacticd, acceptiunea ,linguaggi
specialistici”! (acceptiunea trimite la utilizarea limbajului de citre specialisti), se referd la
realitatile propriului domeniului profesional.

Cercetitotii continui si studieze acest tip de limba/limbaj, lexicul si registrele acestuia,
cu scopul de a identifica elementele stilistice diferite fatd de limba comuna. Dupa anul 1980 nu
se mai vorbeste despre o limbd speciald, ci despre o limba pentru scoputi speciale, unde scopul
specific pe care o limba trebuie sd o atinga este de o importanta fundamentala.

Remarcand lipsa definitiilor explicite in studiile de specialitate, M. Cortelazzo
[1990:15] opteazd pentru denumirea de /lmbi speciale: ,,O limba speciald este o varietate
Jfunctionald a unei limbi naturale (comune), dependentid de un sector de cunostinte sau de o
sterd de activitate de specialitate, utilizatd, pe deplin, de un grup de vorbitori mai restrans”.

Cercetarea privind definitiile evolueazd in mod constant, astfel Sobrero!?, in 1993,
afirma cd lmbile speciale se divid in doud subsisteme:

* Limbi de specialitate (/Zngue specializzate) cu lexic specific, structuri sintactice si
textuale;

9 Maria Teresa, Cabté, La teminokgia ta |lessiologia e docwmentazione: aspettistorii e  importanzga  sociale, 1998,
http://webtiscali.it/assiterm91 / cabreita.htm

10 P Balboni, I_e microlingue scientifico-professionali: natura e insegnaments, Utet, Totino, 2000.

WM. Gotti, I lingnaggi specialistics, La nuova Italia, Firenze, 1991.

12 Alberto A Sobrero, “Introduzione all'italiano contemporaneo”, in vol. Lz variazione e gliusi, Laterza, Roma-Bari, 1993.
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*  Limbi sectoriale (lingue settoriali) cu lexic specific, imprumuturi, calcuri din alte
limbi, metafore, tehnicisme.

In anul 2000, profesorul Balboni introduce termenul de microlimbi si descrie
caracteristicile care definesc limba comund: potential lexical, fonetic, textual si morfo-
sintactic. Ulterior, Berruto!? studiazi interferentele dintre limba naturala §i limba speciala si
creeazi o clasificare care aratd separarea limbilor speciale de limbile sectoriale si de jargon.
Se disting urmaitoarele varietati diafazice:

*  Limbile speciale proprii sau su#beodurile (limba economiei, medicinei); ceea ce A.
Sobrero (1993) a numit nivelul stiintific al limbii;

*  Limbile speciale (limbajul jurnalistic, publicistic); ceea ce A. Sobrero (1993) a
numit nivelul de vulgarizare a limbii;

* Jargoanele.

Tullio de Mauro'4, distantandu-se de orice definitie, in interviul ,,G/ anglicismi? No
problem, my dear”, vorbeste despre terminologia tehnicd, despre tehnicismele pe care le
considerd ca apartinind vocabularului claselor sociale lipsite de culturd, focalizandu-si
atentia asupra unei caracteristici transdisciplinare a limbajului de specialitate, adicd asupra
aspectului sau sociolingvistic.

Terminologia folosita nu este univoca, astfel cd, ceea ce pentru Sobrero si Berruto
sunt subcoduri sau limbi speciale, pentru alti cercetitori vor fi lmbaje de specialitate/ lingnaggi
specialistici (Gotti), tebnolecte (Dardano'®), Lmbaje speciale $i microlimbi (Balboni), limbaje sectoriale
(Beccarial®). Gian Luigi Beccaria defineste expresia /Jmbaj sectorial prin varietdti diafazice
precum limbajul medical, juridic, tehnico-stiintific, comercial, administrativ etc.

Unii cercetitori pun semnul echivalentei intre subcoduri i linmbaje speciale, altii sustin
ci subcodurile ar fi sinonime doar cu lZmbajele sectoriale. Balboni pune sub semnul sinonimiei
termenii zebnolecte s1 microlimbd, primul termen referindu-se la limbajul tehnicienilor, cel de-al
doilea trimitdnd la limba. Termenul ,,tecnoletto” a dispirut din sociolingvistica. Termenul
microlimbd este folosit in sectorul stiintific si profesional.

Constatim ci terminologia diversificatd existentd in lingvistica italiand reflectd
metodologiile diverse de abordare a termenului Zmbaj de specialitate, remarcand, totodata, si
existenta unei dificultiti conceptuale. Cu toate acestea, limbajul specializat si limbajul general
se influenteazi reciproc la fel ca si conceptul langue/ parole, asa cum sustinea si Saussure.

Siin lingvistica italiana sintagma Zmbaj de specialitate poate fi folositd in locul sintagmei
limbaj specializat, iar noi vom opta pentru denumirea de /lmbaj de specialitate, in acceptiunea
propusa de M. Gotti, termen Intalnit si in lucririle romanesti de lingvistica.

Limbajele de specialitate in roména gi italiana

Anul 1939 marcheaza inceputul cercetdrilor in domeniul limbilor de specialitate, in
lingvistica italiand. In acest an apar studii cu privire la lexicul din domeniul economico-financiar,
din cel al electrotehnicii etc. In urmitorii ani apar importante contributii ale lingvistilor italieni:
Bruno Migliorini (1963)"7, Gian Luigi Beccaria (1973), Maurizio Dardano (19806)18.

13 G. Berruto, Forndanenti di sociolinguistica, Laterza, Roma-Bari, 2003.
14 Tullio de Mauro, “ G anglidsimi? No problens, my dear’; http: it/ itali

15 M. Dardano, “I linguaggi scientifici”, in Storia della lingua zta/zam, Einaudi, Totino, 1994.
16 G L. Beccatia, I zinguagg settoriali in Italia, Bompiani, 1973.

17 Bruno Migliotini, Saggisulla lingua del Novecento, Sansoni Editore, Firenze, 1963.

18 Mautizio Dardano, 1/ linguggio dei giornali italian, 1 aterza, Roma-Bari, 1986.
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Maurizio Dardano pune in evidenta existenta a patru etape in cercetarea limbajelor
de specialitate:

* ctapa I: analize cu privire la lexic §i extensia analizei la toate nivelurile
lingvistice;

*  ctapa a ll-a: verificarea mutdrilor orizontale din limba comund in limbajele de
specialitate;

*  ctapa a lll-a: descopetirea dimensinnii verticale In interiorul fiecirui limbaj de
specialitate;

* etapa a IV-a: evidentierea unei perspective textuale, pragmatice in studiul
limbajelor de specialitate.

Potrivit teoriilor din lingvistica italiand, aduse anterior In atentie, limbajul
jurnalistic ar fi un limbaj de specialitate, cu un lexic format pe baza limbii comune §i a intre
patrunderii dintre coduri §i subcoduri.

In lucririle romanesti de lingvisticd, problema limbajului jurnalistic romanesc a
aparut odatd cu promovarea teoriilor legate de stilistica functionala. in opinia Iui Ton Coteanu
[1961:57-58], nu ar exista un asemenea stil, ci doar trei stiluri fundamentale (literar, juridico-
administrativ, stiintific), limbajul jurnalistic fiind exclus din inventarul stilurilor functionale.
Autorul care demonstreazi legitimitatea recunoastetrii Zmbajului jurnalistic ca stil functional este
Gheorghe Bolocan [1961:35-71], care evidentiaza specificul limbajului jurnalistic, specific dat
de predilectia pentru folosirea neologismelor si prezenta predominanta a substantivului in
fraza. Paula Diaconescu si Alexandru Andriescu aduc ulterioare contributii la cercetarea
stilului jurnalistic, evidentiind cd specificitatea acestui limbaj este datd de factori
extralingvistici (intentia emitatorului, scopul comunicirii, efectul asupra receptorului). Astazi,
existenta limbajukui jurnalistic este considerati o realitate de necontestat!?.

Complexitatea /lmbajului jurnalistic orienteaza perspectiva analizei noastre asupra
analizei lmbajului jurnalistic, insa despre acest argument vom vorbi in urmitorul subcapitol
al tezei noastre de doctorat.

Concluzii

Ceea ce ne-am propus In acest segment al cercetdrii noastre a fost evidentierea
complexititii terminologice cu referire la limbajele de specialitate in limba romani si
italiand, complexitate dati, mai ales, de diversele perspective de abordare din lingvistica
europeand. Dacd in limba romana varietdtile limbii literare sunt cunoscute in cercetirile
romanesti sub denumirea de s#/uri functionale sau limbaje, in cercetirile italiene intalnim o
terminologie diversificatd care reflectd, de fapt, metodologii diferite de abordare a
termenului. Abordarea sociolingvisticd si abordarea pragmaticd propun denumiri precum
subcoduri, limbi speciale, limbaje sectoriale, fehnolecte, iar abordarea glotodidactica, vehiculeazd
denumiri precum wzicrolimbi, limbaje de specialitate.

Am considerat necesard o trecere In revistd a principalelor cercetiri cu privire la
limbajele de specialitate. Am constatat o terminologia diversificatd existentd in lingvistica
italiand si, in mai micd mésurd, roméneasci. Am considerat limbajul jurnalistic drept un
limbaj de specialitate si am optat pentru denumirea de /Jwbaj de specialitate, in locul sintagmei
limbaj specializat.

19 Maria Cvasnii Catanescu, Retorici publicisticd. De la paratext la text, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucuresti, 2006.
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