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Abstract: Our paper Ovidius at Tomis: The Global Village and the Voices of the Contemporary
Exegesis presents the project The Revenge of Barbarians. 2000 Years without Ovidiu at Tomis,
coordinated by Dorin Popescu. We consider that the project, an anthology of “essential”
texts, presents a local and chronological image of the Owidius cultural construct, which
enlarges its limits towards more distant cultural spaces from Romania and Italy. Our analysis
takes into consideration the contributions of the most important classicists, exegetes and
historians who use different perspectives and methods in interpreting the opera and the
ovidian artistic personality, emphasizing their influence on FEuropean thinking and sensitivity,
arts and fiction. Recontextualization in critical discourses contributes to the problem of
ovidic artistic representation and the relationship between reality, history and (self)fiction,
highlighting the dynamic connection between paradigms of antiquity and postmodernity.
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La 2000 de ani de la ,marea trecere” a sulmonezului Ovidius de pe tirmul
Pontului Euxin, opera si personalitatea sa artisticA sunt inca subiecte de controversd
stiintificd ori surse de inspiratie pentru creatia din toate artele; ele reprezintd ipostazieri
tipice pentru confruntarea dintre libertatea creatoare cu puterea politicd, iar aceastd situatie
tragicd, transfigurati in operd, a cipdtat anvergura unui mit literar. La 2000 de ani de la
trecerea sa pe tirmul Tomisului, este justificatd Intrebarea care este stadiul receptarii lui in
Romania actuald, la care vrea sa raspunda proiectul Ragbunarea barbarilor. 2000 de ani fard
Ouwidin la Tomis prin antologarea exegezei contemporane [Popescu, Franga, 2017: 903]'.

1 Volumul este rodul unui proiect al lui Dorin Popescu, care propune revigorarea exegezei ovidiene post-
monografice in Romania; dedicat poetului Ovidius, el este ,,un semn al straduintei de convertire a solitudinii sale
culturale in solidaritate’; in acest scop, textele antologate ale celor peste 80 de contributori sunt organizate pe
criteriul paradigmei temporale; in capitole distincte, apar vocile trecutului, ale prezentului si si ale viitorului, toate la
un loc formuland ,,0 scrisoare colectiva” de omagiere a poetului, care are ca mizd majord o ,,semiozd colectiva”, in
care ,,toate contributiile... au importantd simbolicd egald”, realizind o ,,fotografie narativd a Tomisului ovidian”,
,»0 carte-document a Tomisului”. Coordonatorul proiectului structureazd volumul in trei pérti: I. Vocile
trecutului; II. Vocile prezentului: 11.1. VVodile exegezes, 11.2. Vocile cultnrii, 11.3. Vocile cetdtii, 11.4. Prieteni de departe;
III. Vocile viitorului. Criteriul secundar, de organizare internd a capitolelor, este mai lax, prin amestecul de genuri
discursive, de tematica si stil si prin diferentele de amploare textuald si de anvergurd personald a autorilor.

1. Vocile trecutului cuprind cuvantiri publice (Petru Vulcan), interpretiri istorice si juridice ale cauzelor relegarii
poetului la Tomis (Carol Blum), eseuri comparatiste asupra creatiei ovidiene din perioada romani si cea tomitand
(Grigore Silceanu), iar tragicul siu destin, aseménat cu cel al lui Socrate, este considerat important ,,ca prim act de
contopire a sufletului dac cu cel latin”, Ovidiu fiind ,,cel dintdi mare poet al romanilor” ([sic!] Puiu Enache). intre



60 Sabina FINARU

Vocile exegezei sunt reprezentate de clasicisti de prestigiu, ca Liviu Franga, Mihaela
Paraschiv, Ioana Costa, Stefan Cucu, exegeti de marcd — Mircea A. Diaconu, Tulian Boldea,
Adrian Dinu Rachieru, Ilie Luceac, ori istorici ca loan Aurel Pop; acestora li se aldturid
personalitati ale lumii academice din Italia, ca Paolo Fedeli, Grazia Maria Masselli, Rosalba
Dimundo, Raffaele Giannantonio. Perspectivele de interpretare (de facturd juridica, istoricd,
esteticd, filologicd, teoreticd, criticd sau comparatistd) se completeazi reciproc, iar vocile
interpretilor romani (de pretutindeni) si straini se orchestreaza coerent in contrapunct.

Paginile semnate de mari clasicisti romani ne determina sd reflectim, incd o dati, la
raportul dinamic dintre paradigmele antichitatii clasice, modernitatii si postmodernitatii si la
caracterul supra-temporal al valorilor ca temei al salvarii spirituale $i morale a culturii si
civilizatiei europene. Printr-o lecturd de profunzime, de facturd post-structuralista si
deconstructivistd, Liviu Franga propune in ,,Poemul posibil”: Poemul pe care Ovidin nu l-a scris
niciodatd o ipotezd criticd in raspdr cu exegeza anterioard; analizind elementele de
discontinuitate discursivd din elegiile tomitane, el reconfigureazd smmele unui poem In care
poetul nu isi declari ,,groaza, ci multumirea, chiar satisfactia — ca traieste. Inclusiv la Pont.”
[Popescu, Franga, 2017: 81]

Demolarea idolilor, rasturnarea valorilor instituite, pluralitatea cédilor de acces catre
sensul vietii si al operei sunt strategii care apartin deopotriva literaturii i criticii actuale; ele
migreaza de la una la alta, in comuna cautare a izvorului de umanitate in haosul vietii reale
sau fictionale, cu incercirile ei superficiale sau esentiale. Metamorfoza, principiu pitagoreic
al intregii existente, asumat de Ovidiu in creatia sa romana, devine deopotriva principiu al
poieticii tomitane si al criticii literare, care traseazd drumul poetului catre sine, drum al
rostirii interioare a unei experiente radicale, a cdrei intensitate a avut un efect de ecou
dincolo de milenii. Marin Mincu si-a construit romanul Moartea la Tomis. Jurnalul lui Ovidin
pe o ipotezd aseminitoare; In interpretarea sa, Marin Mincu i revansa barbarilor, Mircea A.

vocile trecutnlui se afli cateva fragmente din traduceri (Traian Lazarovici) si din opere literare inspirate de poet,
apartinand scriitorilor Titus Cergau, Paul Miron si Marin Mincu, al cdrui roman ca fals jurnal ovidian va constitui
obiectul exegezei din partea a doua, precum si un text al lui Dorin Popescu, Noz exiluri la Tomis.

Cel mai consistent din volum este primul subcapitol din partea a doua, I1.1. 1Vocile exegezer, care ocupi aproape
jumitate din paginile cirtii (400 de pagini); el ar fi putut constitui singur un prim tom al acestei antologii (cu
minime ajustdri), in care antologatorul renunti la criteriul secundar de organizare a capitolelor, cel al originii si
cel al distantei din (sub)capitolele I, I1.2, I1.3, 11.4., III.

Textele cu caracter literar domind subcapitolul IL2. Vocile culturii, unde si Dorin Popescu publici un Poens citre O,
poemnl ,razbundrii”, afirmand cu patos elegiac substratul etic al culturii tomitane post-ovidiene si cel poetic al existentei.
Publici aici Ion Moiceanu, Ioan-Mircea Popovici, Rodica Maria Popescu, Ananie Gagniuc, Taner Murat.

11.3. In Vocite cetatii, Stefan Cucu se referd la contributiile constdntene la evocarea personalitatii lui Ovidiu,
Constantin C. Daba rememoreazi intdlnirea sa cu mari clasicisti roméni (precum N. I. Barbu, Petru Cretia, Al
Graur, Aram Frenkian), Silvia Leucd prezintd traduceri si prelucriri romanesti ale scrierilor ovidiene, iar Ionel
Alexe - Fondul de carte Ovidiu in colectiile bibliotecii constintene; o serie de texte evalueazd importanta unor
proiecte trecute sau viitoare dedicate poetului (Aurel Papati: Omagin sagnnist poetulni latinitdtii noastre, comparat, in
alt articol, cu Sf. Apostol Andrei; Dorin Popescu: Tomitanilor: si-i redam poetului casa! si Dupd 2000 de ani, in
Tomisul pardsit de Ovidin. 5 proiecte urgente pentru cultura tomitand; Victor Ciupind: despre infritirea oraselor
Constanta si Sulmona); tot aici, sunt integrate si cateva exegeze ale operei lui Ovidiu (Tanta Nanu, Mariana
Giurcid, Gabriel Mitroi). Sunt prezenti cu articole si: Cristina-Maria Ivan, Olga Dutu, Daniel Mihai, Victor
Criciun, Miticd losif, Nicoleta losif, Octavian-Eugeniu Manu, Dorina Popescu.

1L.4. Prieteni de departe sunt scriitori si profesori din tard, prezenti cu texte literare, eseistice si exegetice: Cornel
Niculae, Dumitru Brineanu, Viorel Savin, Zinica Ionescu, Mihaela Nicolae, Dorica Coca, Georgeta Cozma,
Veronica Radu, Ina Stinci, Cristina Zderea, Calistrat Costin, Liviu Ioan Stoiciu.

1L Vocile viitornlni sunt vocile elevilor, castigitori ai unor premii literare, indrumati, cei mai multi, de doamnele
profesoare Silvia Leucd si Daniela Varvara din Constanta: Roxana-Elena Cristea, Cristina Danovschi, Andreea
Bianca Ceoard, Teodora Roxana Rosu, Georgiana Stoica, Ana Maria Maniosu, Alexandru Popp si Ovidiu Achim.
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Diaconu extinde problematica tematic, a toposului sactu dezirabil din roman, citre cea a
identitatii individuale si colective; iar concluzia sa este c¢d miza romanului este ,,sa transmitd
ceva europenilor despre romani (i despre Romania profunda) printr-un artificiu istorico-
narativ provocator.” [Popescu, Franga, 2017: 99]

Destinul istoric al poetului are un caracter exemplar pentru existenta umani
supusa ,,terorii istoriei” din toate timpurile, de aceea s-a impus in constiinta posteritatii cu
forta unui mit livresc. In discursul siu prefatial, Tomis dupd Tomis. Forta erorii, Liviu Franga
subliniaza faptul ci Ovidius este unicul poet latin care a transpus in universul poeziei triiri
provocate de traume, de ruperea de propria conditie ontologica prin ,.forta erorii”. Eroarea
augustana leagd insd poetul damnat de ,,fiinta unui viitor nou ethnos”, care ne face implicit
i fii ai lui Ovidius” [Popescu, Franga, 2017: 16]. In aceasti calitate, se impune aproape ca
o fatalitate numarul urmasilor sdi care au avut o soartd aseminitoare, de la Dimitrie
Cantemir la Ion Heliade Ridulescu, de la Bogdan Petriceicu Hasdeu la Mircea Eliade.
Despre Dumnezen s-a ndscut in exil scrie si lulian Boldea care observa, dincolo de
corespondentele exterioare, tematico-biografice, dintre Ovidiu si Vintili Horia?, o
dimensiune parabolici autoreferentiali a romanului: ,,Aflat la limita dintre istorie i fictiune,
dintre mit si realitate, personajul lui Vintild Horia triieste, cu patos retinut, o experientd a
rememordrii si evaludrii propriei opere si propriului destin.”? [Popescu, Franga, 2017: 1406]

Valoarea etici a cercetirii stiintifice, aflate in slujba apropierii de adevirul
creatorului si al operei sale, a cirei exersare devine vocatie axiologica, implicand o
transmutare a emotiei In luciditate simpateticd, rigoare si spirit critic, o demonstreazi cu
asupra de masurd cateva studii. Un prim reper este textul loanei Costa, care analizeazd
epistolele lui din perspectiva Epistolografiei poetice, definindu-le prin mircile stilistice si
elementele autoreferentiale raportate la genul, specia si traditia literara carora le apartin.
Referindu-se la cauzele relegarii la Tomis, Mihaela Paraschiv realizeaza o Defensio Ovidiana
sub specie aeternitatis (ecou al apologiei platoniciene pentru Socrate), intr-un discurs riguros,
sobru, clar, dens si elegant, model de analizd tabulard a scrisorilor lui Ovidius, puse in
relatie cu texte teoretice de factura retorica si juridicd, cu informatii istorice din antichitate
si cu exegeze moderne, pentru a-si sustine ipotezele si a-si afirma opiniile despre aceasta
eroare. Pentru mine, aceastd metodd de lecturd complexd, interdisciplinara, este la fel de
seducitoare ca aceea in filigran a lui Liviu Franga si se inrudeste indeaproape cu aceea a lui
Ioan Aurel Pop; articolul sau, Ovidiu §i barbarii din Pont, citcumscrie versurile poetului cu
precizie de miniaturist in contextul etnic, istoric, geografic si cultural in care a trdit Ovidius,
oferind un motiv de reflectie asupra destinului istoric si cultural al omului si popoarelor in
mijlocul cirora a triit: ,,Cucerirea acestui pimant de citre armata romand s-a impletit in
Romania danubiani cu una spirituald, a cirei intruchipare este poetul rimas in Pont, ca etern
simbol al Romei, Publius Ovidius Naso. El este romanul care a invitat getica, in vreme ce
getii sunt barbarii care au invitat latina si s-au innobilat pentru vecie cu mostenirea
clasicismului roman”. Asumandu-gi integral aceastd /ectio, la sfarsitul excursului siu loan
Aurel Pop ne invitd la un ospat rafinat al cunoasterii sale, transpusd in forma poetica:
propria sa traducere liberd, cu rimd, a versurilor 73-76 din T7istele: ,,Bu zac sub astd piatrd,

2 Despre aceste probleme, vezi studiul lui Adrian Dinu Rachieru, Proba exilului si , febra Ovidin” (Vintild Horia vs.
Ovidin). Au mai semnat articole in aceastd parte Ionela Cuciureanu, Viorica Lascu, Tudor Nedelcea, Mariana
Cojoc, Viorica Stan, Florin C. Stan, Ana-Maria Riducan, Stoica Lascu, Claudia Georgiana Mihail, Dorin
Popescu, Aurelia Lapusan, Anastasia Dumitru, Silvia Leucd, Zinica Ionescu, Carmen Florescu si traduceri ale
textelor italiene: Stefania Mincu, Simona Maria Marinoiu, Bianca Ibadula.

3 O parabold a exilului interior.
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Ovidiu, cantiretul/ Iubirilor suave, care-am platit greu pretul/ De treci pe-aici, daci-ai
iubit din plin,/ Te roagid pentru el, si-i fie somnul lin.” [Popescu, Franga, 2017: 140]

Galeria marilor clasicigti si exegeti din mediul academic ar fi putut castiga si mai
mult in anvergurd prin prezenta stralucitului clasicist, critic §i istoric literar, traducator si
poet, Traian Diaconescu; domnia-sa a publicat din 2017 incoace numeroase, diverse si
valoroase studii de istoria mentalitatilor si comparatism (intre Ovidius si autori latini §i
romani), de esteticd, poeticd, stilisticd, precum si traduceri si peste 130 de micropoeme
dedicate lui Ovidius#; simplificind, putem spune ci literatura romand 1i datoreaza nu doar
intalnirea cu mari scriitori latini (de la Cicero si Cato la Seneca, P. Syrius si Apuleius, pani
la poetii post-clasici si autori crestini), ci si cea cu scriitorii de expresie latina (Nicolae
Spataru Milescu, Petru Movild, M. Graziani, I. Sommer, M. Bandini), ori traducerea marilor
balade populare si a poetilor romani In metru original (de la Miorita si Mesterul Manole la
volumele dedicate lui Eminescu, Macedonski, Bacovia, Blaga si Arghezi); istoricii ii
datoreazd accesul la numeroase documente din perioada medievald, inclusiv la
corespondenta de la curtea lui Stefan cel Mare, istoria limbii — studii de referinta despre
etnogeneza poporului roman, iar critica si istoria literard — eruditia rafinatd de sensibilitatea
si ratiunea unui umanist in comentariile sale asupra marilor autori.

Revenind, constatim functia modelatoare a cercetarii literaturii ovidiene asupra
gandirii §i sensibilitatii intelectuale europene; numeroase contributii ale exegetilor italieni $i
romani sunt in relatie dialogicd si de complementaritate; ea se datoreazd fie optiunilor
tematice ori afinitatilor de viziune asupra textelor analizate, fie structuririi argumentatiei in
discursul stiintific ori mizelor cercetirii. Astfel, aidoma lui loan Aurel Pop, Paolo Fedeli
priveste opera tomitand ca expresie a metamorfozei unui poet latin, pentru care poezia era
singura modalitate de recuperare a Romei, intr-un poet get, pentru care poezia devine
temeiul existentei sale pe pimantul dobrogean si totodati o metaford a transformarii sale
interioare [Popescu, Franga, 2017: 140]>.

Cunoasterea clasicismului indeobste videste a avea un rol socio-cultural integrator,
implicand deopotrivd reconectarea la textele teoretice fundamentale ale antichititii si
recursul la cele mai moderne perspective de abordare care sd problematizeze, in cazul de
fata, Insasi reprezentarea artisticd si relatia dintre realitate, istorie, fictiune si autofictiune,
ori trangresia vietii in text si a textului in realitate. Studiul comparatist al Graziei Maria
Masselli, Invectiva contra inimicumsuum: Ovidio da Tomi, analizeazd din perspectivd retoricd
poemul ovidian Contra lui Ibis, situandu-1 in ansamblul traditiei literare cu caracter polemic,
definita in tratatele antice prin trasaturi specifice (vocabular, ton, continut, functie,
intentionalitate, mijloace, strategii de persuasiune etc.). Autoarea demonstreaza trasiturile
invectivei oratorice si definirea ei ,,ca schema teoretici fixa si repetitiva” (W. Siss),
analizand descrierea negativd, procedeele oratorice folosite in poemul ovidian scris la
Tomis si tehnicile textuale ale autorului crestin Tertulian pentru realizarea acesteia.
Concluzia sa este c4, desi virulenta limbajului este o trasatura comund acestor doud tipuri
de discurs apartinand celor doi autori, Ovidiu utilizeaza invectiva ipocrit, in scop persuasiv,

4 In anii de referintd, a tradus pentru prima datd in limba romand poemele: Nux, In Ibin, Consolatio ad matrem
Lipia i a publicat studiile si articolele: Epataful lui Ovidius si structura epitafurilor marilor poeti latini; Afinitdti elective:
Nicolans Olabus si Ovidins; Ovidins: Mitul lui Orfen — arta literard si ideologia angustand, George Calinescn si Ovidins; Ovidin
5t Brancugi. Configuratii mitice §i transfignrari artistice; Ovidin la Tomis. Enigma relegdrii si metamorfozele poezies; ,,Ars
Amandi”: conformism si nonconformism politic; Ovidins. De la semn la metasemn in |, Tristia”; Ovidius. Viginne esteticd barocd
in ,,Metamorfoze”; Arta comparatiei narative in ,Metamorfoze”; Parodii mitologice la Ovidius §i Prudentins. [vezi ,,Vitraliu”,
nr. 46, 47 din 2017 si 48 din 2018].

> Qvidio a Tomi: metamorfosi negate e metamorfosiriuscite.
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in timp ce Tertulian o foloseste cu o usoard detasare, avandu-si sorgintea in atitudinea
crestind, a cdrei tolerantd se raporteazi la termenul wisericordia [Popescu, Franga, 2017: 123].
Pe de alta parte, Estela Antoaneta Ciobanu isi fundamenteaza teoretic lucrarea Can the
Barbaria Talk Back? Arachne, Philomela, Echo, and the Disowning of Women’s V'vice in the Maze of
(Fe)male Auctoritas, asumandu-si perspectiva feministd de interpretare a catorva dintre
miturile transfigurate de Ovidius in Metamorfoge.

Receptarea critici reflectd si trasaturi ale gandirii si discursului postmodernist,
sensibilitatea sa transgresivd, care umple lapsusurile realititii §i ticerile textului §i resuscitd
memoria culturald prin ceea ce are ea memorabil tocmai la periferia ei, al cdrei discurs,
descompus si reinterpretat in spirit ludic, actioneaza subversiv la adresa discursului dominant
al epocii In care a luat nagtere. Oare nu astfel sunt scrierile ,,tomitane” ale lui Ovidius in
raport cu restul creatiei sale ,,romane” si cu orizontul de asteptare al cititorilor din epoca sa,
ori tentativele exegetilor de a rupe barierele dintre arte si genuri, pentru a reliefa
multiplicitatea fatetelor artistice ale unei opere-origini, ale carei straturi succesive sunt
spatializate si transformate intr-o cameri de rezonant, in care se manifesta toate, simultan?

Tabloul mozaicat al exegezei actuale, care propune ipoteze de lucru si
recontextualizdri ale textului ovidian, demonstreazd influenta lui uriasd asupra culturii
europene, prin insesi tematica si metodele de abordare atit de diverse. Astfel, Rosalba
Dimundo cerceteaza din perspectiva trans-disciplinara mitul Semelei povestit In Mezamorfoze
si transpus de Hindel in opera muzicald, in articolul La Semele ovidiana al cospetto di Handel,
dincolo de complexitatea ei, analiza are o miza extrem de importanta: definirea validitatii
studiului clasicilor si verificarea modurilor permanentei lor in cultura contemporana. in
contrapunct, Stefan Cucu prezinti viziunea estetica a poetului si relatia dintre arta literard,
picturd si muzica (Artd §i arte in creatia ovidiand), iar Andreea Bratu evalueaza Impactul textului
ovidian in reformarea limbajului mugical cult vest-enropean. O mizd asemindtoare are si Raffaele
Giannantonio; in lucrarea Ouidio in architetturatra Ginlio Romano, Gian Lorenzo Bernini ¢ Louis le
Van,el cerceteaza relatia Metamorfozelor literare cu alte limbaje, al sculpturii si arhitecturii
italiene baroce; transfigurdrile secundare (sculpturale si arhitectonice) devin elemente ale
unei ale unei metamorfoze urbane si parti ale unui Theatrum Urbis, Mundi & Ecclesiae
[Popescu, Franga, 2017: 327]. in ecou, tema este abordati la Tomis, de Valentin Ciotrbea,
care prezintd Sursele arhivistice privind statuia lui Ovidin de la Constanta.

Spiritul ludic, relativizarea capacititii noastre de cunoastere si de intelegere a
sensului, plasate in jocul liber al discursului, care adesea isi dezviluie o dimensiune
paradoxald, incifratd, transformd actul critic intr-o formd de aventuri care dedubleazi textul
intr-o fictiune de gradul al doilea, ezitand intre neliniste $i neastimpir, intre scepticismul
dizolvant si amuzamentul complice al postmodernismului [Petrescu, 1998: passim]. De pe
aceste pozitii, Dorin Popescu 1si asumi o perspectiva semioticd de interpretare, in linia scolii
critice initiate de Marin Mincu, pentru a accede la ,,autenticitatea textului” ovidian de exil;
provocator, el se declard in opozitie cu vechea critica §i conceptele ei, ba chiar §i cu ideea
apartenentei operei ,,tomitane” la genul epistolar, care a fost definit deja [DTL, 1976: 147],
intre altele, prin caracteristicile formale ale scrisorii literare, ori prin substanta sa liricd, temele
filosofice, morale sau estetice si caracterul fictional, variabil de la un autor la altul; or aceasta
ultimd trasiturd lasd usa deschisi citre exegeza esteticd si depdsirea criteriilor retorice si etice
(pe care Ovidius insusi le leaga de conceptia sa poeticd). Intr-un efort de de-realizare a
textului, renegand dimensiunea lui pragmaticd si distantdndu-se de cea (auto)referentiald,
prioritare, e drept, In exegeza anterioars, el isi proclama optiunea pentru exercitarea unei
critici ,,eretice”, care si demonstreze mai bine decat pand acum literaritatea epistolelor. Acest
gest ar fi indreptatit de absenta documentelor si de specificitatea mecanismului discursiv, de
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caracterul indeterminat, deopotriva, al realitatii si fictiunii: ,,Va fi fost adevdrat, in factual, ca
Ovidius a sctis, la Tomis, un poem in limba geti? Deocamdatd, avem motive si o credem
pentru ca (doar el) o spune, explicit, in Ponutice, IV, 13. insé, totodatd, avem motive (cel putin
egale) si nu o credem, foomai pentru ci el o spune.”” [Popescu, Franga, 2017: 432]° El
privilegiazd ca tipice pentru corpusul poetic de referintd marcile ambiguitatii, care sunt
creatoare de tensiune liricd si fac posibild, in cele din urmd, decodarea in cheie ironicd a
discursului, a cdrui figurd structurantd devine inversiunea; din punct de vedere antropologic,
aceasta pledoarie ar putea relansa sensul ovidian al raportului de opozitie dintre conceptele
cult vs. barbar vs. barbarizat, culturd vs. civilizatie, legate de o ,,temd sensibild pentru etno-profilul
nostru” [Popescu, Franga, 2017: 461], intrucat concluzia autorului lui este: ,,in registru
simbolic, Roma, debarasindu-se de cdr/, primeste In schimb sqgess, devine barbard, iar Scythia
Minor se debaraseaza de saget/, devine carte, devine spatiu al cartii, spatiu civilizator. Sagetile si
cirtile sunt semne textuale care sustin fard gres aceastd ipoteza semiotica. [...] lIar Tristele si
Ponticele sunt texte inverse ale unei metaironii cifrate, un joc textual cu semne si chei.”
[Popescu, Franga, 2017: 464-465]7, lucru adevirat pentru creatia din a doua/ ultima parte a
relegdrii sale, cand si-a asumat destinul tragic, care a deschis-o citre zdri metafizice
[Diaconescu, 2017: 68].

In substratul lor, incrincenarea si radicalismul discursului ascund increderea
autorului in forta orfica a literaturii si a discursului critic, de a schimba realitatea §i de a
reorienta gandul spre o conditie liberd, de facturd maximalistd, adoptand deopotrivd o via
negativa $iuna affirmativa. Pe de o parte, discursul critic refuzd analiza de tip retoric §i istoric,
pe de alta o practicd in afirmarea ipotezelor sale; in paratextele de la inceputul si sfarsitul
volumului, deplange, pe de o parte, lipsa de sprijin in implinirea acestui proiect de
anvergurd, pe de alta isi exprima recunostinta fatd de sustinerea concreta a lui Liviu Franga,
coeditor, si fata de incurajarea primitd de la mentorul sdu in acest travaliu, Mircea A.
Diaconu, care i-a fost, cu ani in urma, coordonatorul tezei de doctorat, personalitati de
prestigiu ale lumii academice; pe de o parte, adoptd toposul umilintei In evaluarea
contributiilor tomitane $i romanesti la ovidianism, pe de alta realizeaza acest proiect de
anvergurd pe care singur il numeste unic in Romania si in lume. Care ne convinge de
adevirul formulat de coordonator In Epilyg, ci ,,Ovidius se va fi intors la Sulmona, patria sa,
[...] din 2012 incoace... [cd] el, Ovidius, n-a cunoscut insa exilul adevirat. $i a rimas aici.”
[Popescu, Franga, ed., 2017: 762]®
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,, Vitraliu”, nt. 46, 47 din 2017 si 48 din 2018.

6 O paradigma eretica: ceremonialul textului in literatura de exil — , Tristele” si ,,Ponticele”.
7 Sdgeata gi cartea la Tomis. ,,Barbarul” — metaironie la adresa Rowmei.
8 Relegat la Towmis, reabilitat la Sulmona: in loc de epilog.



