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Abstract: In school textbooks, Grammar and its parts are not clearly defined, thus
providing the teacher with the choice of whether to formulate them or not and, if defining
them is considered useful, the way in which it is done (mostly by the Romanian Language
and Literature professors) is not unitary, which is explainable considering the fact that we
do not have an official grammar. The fact that, by force of habit, Academy Grammars have
represented the official grammar that both theoretically and practically appeared in the school
textbooks is obviously not valid anymore, for the reasons that we will mention and argue.
Consequently, given the present situation, our proposal is to establish which is the official
Grammar of the Romanian language. As we will show in this study, it is our belief that
there is no compatibility between the contents of the school grammar and the new
academic researches that, on the one hand, are heterogenic and sometimes contradictory as
far as their content and terminology are concerned, and, on the other hand, sometimes are
insufficiently adapted to the Romanian language’s specific traits. For these reasons, for
now and in their current form, they are not fit for pre university didactics, therefore a
decision has to be made regarding the contents to be used by the ones that conceive
school textbooks, but also by the teachers who have freedom in choosing the contents
they want to teach, as well as the pupils, students or any other person interested in the
study of Romanian contemporary grammar.
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In Antichitate, gramatica a fost inclusi in cadrul filosofiei si al logicii, treptat
desprinzandu-se §i conturandu-se ca disciplini autonomd. Acesta ar putea fi unul dintre
motivele pentru care, in continuare, prin acest termen se denumeste, pe de o parte, structura
gramaticald a unei limbi, distinctd de vocabular, care ordoneaza gindirea, discursul scris si
discursul oral, iar, pe de altd parte, totalitatea ramurilor din domeniul lingvisticii.

Fara indoiala, gramatica (\at. grammatica, gr. grammatiké) — ,stiinta literelor” sau ,,arta
de a citi si de a scrie” — este legatd si de vocabular, de formarea cuvintelor, de structura
fonetica a acestora, de ortografie si de punctuatie, de morfosintaxd, de stilistica, de
pragmaticd, de retorica, de logicd, precum si de orice alta stiinta care se ocupa in vreun fel
de cuvant, dar, nu trebuie sd uitam cd, dintre toate domeniile enumerate, doar gramatica are
rolul principal de a avea in vedere regulile morfologice si sintactice dupd care se
construieste otice discurs, din orice domeniu.

De aceea o definire a gramaticii fird a face principala referire la cele mai
importante parti constitutive ale acesteia, #orfologia si sintaxa, nu poate fi conceputa in mod
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corect si complet, cu atidt mai mult cu cat, incd din Antichitate, gramatica a fost impartita in
morfologie $i sintaxd.

O dovadi in plus in aces sens o constituie majoritatea definitiilor care ne sunt
oferite de catre cele mai importante lucrari de specialitate $i care continua, cu nuantirile de
rigoare, directia fixata inca din cele mai vechi timpuri.

A. Astfel, potrivit Gramaticii Academier din 1963, gramatica este ,,un ansamblu
de reguli privitoare la modificarea cuvintelor si la imbinarea lor in propozitii si fraze”
[GLR, 1966: 11].

Definitia din GLR este scurtd, dar cuprinzitoare, referirile la cele doua ramuri
principale ale gramaticii fiind evidente, prin ,,modificarea cuvintelor” intelegindu-se, in mod
clar, morfologie, iar prin ,imbinarea” in propozitii si fraze trimiterea facandu-se la sintaxa.

O alta carateristicd a gramaticii care rezulta din definitia de mai sus este exactitatea
acesteia, ea fiind o insumare de ,reguli’care stau la baza construirii oricdrui discurs si care
sunt caracterizate prin logica si, in general, prin invariabilitate.

Prin urmare, din punctul nostru de vedere, definitia datd de GLR este conforma
cu ceea ce intelegem prin conceptul de gramatica, aceasta definire fiind, pe de o parte,
suficienta si cuprinzatoare din punct de vedere semantic, iar pe de altd parte, delimitand, in
mod clat, gramatica de toate celelalte ramuri conexe.

B. In ceea ce priveste conceptul de gramatici din alte luctiri ale literaturii de
specialitate, definitiile sunt nuantate de catre fiecare autor In parte, dar, per ansanblu,
esenta din GLR se pastreaza in fiecare dintre acestea.

» Astfel, Torgu Iordan considerd ci: ,Gramatica este disciplina de studiu al
nivelului gramatical, al sistemului $i al structurii limbii” [lordan, 1956: 325]. Autorul
subliniaza cd orice gramaticd este prescriptivd, adica stabileste un ansamblu de reguli in ceea ce
priveste organizarea si functionarea sistemului, dar si a structurii limbii, ceea ce nu exclude
impdrtirea gramaticilor in normative, descriptive si generative [lordan, 1956: 325-328].

»Mioara Avram foloseste o definitie de lucru din care reiese faptul ci gramatica
cuprinde doua tipuri de reguli ce corespund partilor sale constitutive — morfologia $i sintaxa —
»unl ansamblu de reguli privitoare, pe de o parte, la forma cuvintelor i la modificirile ei,
iar, pe de alta parte, la imbinarea cuvintelor in procesul comunicarii” [Avram, 1986: 9.

» Corneliu Dimitriu considerd ci ,,prin gramaticd intelegem stiinta care are ca
obiect flexiunea cuvintelor si imbinarea acestora in unitati sintactice” [Dimitriu, 1999: 1].

» Pentru Ion Coteanu, gramatica este ,,un numir de reguli” pe baza cirora se leagd
cuvintele, aceasta seamidnd cu ,,un mecanism... de ceasornic”, ea trebuind a fi organizatd
dupd o ,schemd... care sa enumere in formd generald si abstracti toate regulile acelei
gramatici [...] si aplicatiile concrete ale regulilor din schema si posibilitatea folosirii lor”
[Coteanu, 1982: §].

>1n cadrul relatiei pe care o prezintd intre sistemnl gramatical $i cel lexical, Dumitru
Irimia precizeaza: ,Sistemul gramatical se constituie: 1. dintr-o retea de coordonate si de
relatii intre coordonate, desfasuratid in plan semantic si in planul expresiei, prin (pentru)
inscrierea sistemului lexical in relatia de interdependentd morfologie-sintaxa [...] 2. o retea de
semne gramaticale, care asigura raportul dintre planul semantic si planul expresiei, fie in
interiorul nivelelor morfematic si sintactic, intr-o relativd (sau absolutd) autonomie, fie in
desfasurarea interdependentei dintre cele doud nivele: morfeme, elemente de relatie etc.” [Irimia,
2008: 16-17]. Prezentand cele patru paliere — si anume, cel sewantic, morfologic, sintactic $i deictic —
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pe care partile de vorbire isi relevd identitatea in dinamica sistems-structurd, autorul distinge
perspectiva morfologicd si sintacticd de celelalte doud (semantica si deicticd), aceasta considerand ci
este descrisd de ,,pozitia unititilor lingvistice in sistemul gramatical” [Lrimia, 2008: 17].

C. O situatie oarecum diferitd intalnim in cadrul noilor tratate academice.

* In GALR nu avem o definire clard, exactd a gramaticii. In cadrul Infroducerii se
precizeaza faptul cd descrierea propusa situeaza structura gramaticald a limbii romane intre
sistem $1 discurs si are in vedere cupdntnl privit ca unitate a sistemulni, dar si a discursului, iar
enunul ca unitate a discursului, tributard din punct de vedere constructiv sistemului [GALR
2005: 1]. Drept urmare, primul volum vizeaza gramatica cuvintului, iar volumul al doilea,
gramatica enunului.

* GBLR ne este prezentatd ca o gramaticd declarati de citre autori ca fiind
»deschisd uzului didactic”, o gramatici (cu carater profund inovatorl) a claselor lexico-
gramaticale, o gramaticd In care fiecare parte de vorbire este prezentatd din trei perspective:
flexionari, sintactici si semantici [GBLR, 2010: VII-XI]. in sectiunea destinata claselor
lexico-gramaticale, se precizeazd cid aceasti noud modalitate de abordare gramaticald
ofera ,,exemplul cel mai clar al corelarii perspectivelor si, in fond, al dificultatii, chiar al
imposibilittii, pentru multe fenomene, de a fi impartite intre morfologie si sintaxa”
[GBLR, 2010: 4].

Este evident ca noile gramatici contopesc ceea ce denumim gramaticd tradifionald cu
semantica §i cu alte ramuri care se ocupd de cuvant, importanta acordatd acestora din urma fiind,
din punctul nostru de vedere, exagerati. In plus, principiul conform ciruia studiul limbii
romane contemporane trebuie sa nu piarda din vedere ,,caracterul normativ si pedagogic pe
care trebuie si-1 aibd pregitirea In universitate a viitorilor profesori de limba romana”
[lordan, 1956: 21], principiu care a stat la baza realizdrii gramaticii din 1963, nu pare a fi
avut in vedere de autorii noilor gramatici, desi acestia declard deschiderea cartii spre uzul
didactic $i afirmd ca au conceput aceste tratate cu informatii ce urmeaza a fi introduse in
viitoatele programe si manuale de limba romanid [GBLR, 2010: VII-XI].

In 1956, Torgu Tordan preciza importanta si necesitatea distinctiei intre gramatica
descriptivd, cea normativd si cea generativd: ,Gramatica descriptivd, referindu-se la
esantion §i vizand structurile realizate ca atare, este limitatd atat prin material, cat si prin
numdrul finit de reguli formulate si se opune, in felul acesta, atat gramaticii normative, cat
si celei generative, care urmadrind structurile generice, vizeaza creativitatea limbii.” [lordan,
1956: 327]. Ne raportam la aceasta distinctie, deoarece consideram ca GALR si GBLR nu
au in vedere caracterul sistematic pe cate trebuie si il aibd descrierea i analiza gramaticala,
caracter care, pe de o parte, ii conferd chiar gramaticii ca stiinta trasatura sistematicd, iar, pe
de altd parte, care faciliteazd atat Insugirea, cat si aplicarea regulilor gramaticale. Acestea
trebuie si fie bine intelese si corect asimilate pentru ca, ulterior insusirii, sa poatda fi
individualizate si solutionate adecvat exceptiile. Ceea ce ne ofera GALR, insi, reprezintd un
sir mult prea lung de exceptii, prea putine reguli si multe dintre acestea fard aplicabilitate
practicd. Apreciem caracterul modern al noii gramatici, dar nu putem sid nu remarcim
diferenta mult prea mare in ceea ce priveste #zul didactic, aplicabilitatea in ciclul
preuniversitar intre GLR si, implicit, GALR si GBLR. De aceea, ne Intrebim: in ce masura
se poate reflecta aceastd gramaticd in teoria si practica gramaticii preuniversitare (si nu
numai), in ce masuri elevii ar putea s se perfectioneze in materie de gramatica si, implicit,
sd isi Imbunatateascd comunicarea scrisd si orald, bazandu-se pe informatiile furnizate de
GALR si GBLR?
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Mioara Avram consemna in 1986 ci: ,Perfectionarea in materie de gramatica
inseamnd Insusirea treptatd a regulilor secundare, prin care se asigurd atit corectitudinea
deplina, cat si imbogitirea si nuantarea exprimarii din punct de vedere gramatical. [...]
Atentie, deci, la insusirea exactd a regulilor gramaticale In toate amanuntele lor!” [Avram,
1986: 12]. Din punctul nostru de vedere, aceastd atentionare este de actualitate, dar se pare
cd nu §i pentru autorii #oilor gramatici.

Autorii GBLR afirma: ,,GBLR, astfel conceputi, vine in sprijinul urmitoarelor
categorii de cititori: (a) profesori de limba gi literatura romana [...]; (b) studenti
filologi de la Facultatea de Litere si de Limbi Striine [...]; (c) elevi de gimnaziu si de
liceu interesati de studiul gramaticii [...]; (¢) lingvisti si non-lingvisti, interesati sa iti
»aduci la zi” informatiile privind descrierea gramaticald a limbii romane; (f) cititori straini
interesati de studierea gi de invitarea limbii romane, precum si de cercetarile
comparative, cartea de fatd avand avantajul unei descrieri ficute din perspectiva teoriilor
gramaticale moderne general recunoascute.” [GBLR, 2010: X-XIJ). Noi considerim ci
publicul tinta al GALR si GBLR trebuie si fie, In mod evident, unul specializat, (desi, dupa
cum se poate observa, autorii sustin contrariull), motiv pentru care privim,, intre altele, ca
tiind nepotrivit chiar titlul: Gramatica limbii romane, deoarece o gramatica numitd a limbii
romane este necesar, pe de o parte, sd reprezinte limba romand, si defineascd aceastd
limba, sd se raporteze si sd se regiseascd in aceasta, iar, pe de altd parte, trebuie sd reflecte
particularititile acesteia si sd aibd un caracter unitar. Din moment ce chiar autorii denumesc
continutul acestui tratat academic ca fiind o descriere propus4, nu putem sid nu ne punem
intrebarea: de ce nu au denumit-o O gramatica a limbii romaine? Intrebarea este legitima,
deoarece titlul si anul aparitiei transmit, de fapt, un mesaj eronat si anume ci aceasta este
nona gramaticd care poate si trebuie sd 1i ia locul celei vechi. Realitatea este in mod evident
alta. Nowua gramaticd nu are nicio noima fard vechea gramatica. Saltul este mult prea mare, prea
multe etape au fost arse, iar in forma actuald nu ar putea micsora distanta existentd intre
cele doua — gramatica scolard si cea universitara. Din contra, distanta a devenit mai mare,
deoarece, din punctul nostru de vedere, gramatica scolard ar fi trebuit si fie actualizatd
chiar cu notiuni existente in GLR (de pildd, consideram ca fiind nejustificatd
neintroducerea elementelor teoretice §i practice ce tin de elementul predicativ suplimentar in
manualele si programele scolare), iar in mod evident aceasta nu mai constituie o prioritate,
in conditiile in care noile tratate academice, vazute de unii ca noua abordare gramaticala,
vizeaza o cu totul alta directie de urmat in acest sens.

In aceste conditii, sesizdm o mare problema generati de faptul ¢, in lipsa unei
gramatici declarate ca fiind o gramaticd oficiald, cfuma a impus de-a lungul timpului
considerarea tratatelor elaborate sub egida Academiei Romane ca fiind materialul teoretic si
practic pe care il vor avea In vedere autorii programelor scolare, ai manualelor, precum si
metodigtii. Realitatea existentd ne indreptdteste sd afirmdm cd, pentru unitate $i coerenti,
avem nevoie de a se stabili, In mod oficial, care este gramatica limbii romane, deoarece, In
ciuda faptului cd autorii noilor lucriri academice declard ci acestea sunt deschise uzului
didactic, este evident c4, in acest moment, in forma actuald, aceasta afirmatie poate raimane
doar la nivel... declarativ.
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