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Abstract: Emerged after the political and economic centralization of states within the EU,
Brussels language is a variant of the old language used in the communist petiod, developed
in the administrative field, but non persuasive and not manipulated, but direct and corrective
to the national policies. Brussels language corresponds to a supranational transmitter and to a
national - institutional receptor, constituting a formula of vertical communication, expressed
generally by linguistic stereotypes. The analysis of the texts from the present study shows that
in the current state of the Romanian language, the notion of language Brussels is only a
conjectural label of the language without being subject to the rules of language in order to fit.
Keywords: centralization, Brussels language, vertical commmunication.

1.0. Lucrarea de fati isi propune analiza caracteristilor lingvistice ale textelor
politico-administrative emanate de la organismele europene de la Bruxelles si aduse in
atentia vorbitorilor romanei actuale prin intermediul institutiilor nationale. Date fiind
asemdndrile acestora cu limba de lemn din petioada comunistd, am organizat demersul
nostru pe trei niveluri, care urmaresc evidentierea rezumativa a conceptului de /Zmba de
lmn (LL) si a trasaturilor acesteia, asa cum sunt inregistrate in studile lingvistice,
identificarea modalitatilor de generare, extindere si manifestare a Jmbajului de Bruxelles
(LB), utilizand ca suport textul transmis de Comisia Europeana in 13.05.2015,
reprezentand Recomandarea Consilintui privind Programunl national de reformd al Romaniei pentru
2015 si care include un aviz al Consilinlui privind Programnl de convergentd al Romaniei pentru 2015,
compararea celor doui realiziri/ realititi lingvistice, pentru a oferi rispunsuri la intrebirile:
este actualul limbaj de Bruxelles, prin stereotipurile pe care le utilizeaza, un continuator al
limbii de lemn, este cumva o alta limba de lemn, este un concept nou, o norma lingvistica
pe cale de fixare, ori este o etichetd conventionala si conjuncturali?

1.1. Relationati cu regimurile totalitate, limba de lemn a aparut ca notiune, in
literatura europeand de specialitate, la mijlocul sec. al XX-lea!, retinandu-se drept

! Diferentele sunt terminologice, in limba rusi, fiind denumitd de Ushakov, in 1935, Jnbi de stejar, de italieni lingua di
legno, de polonezi limbi de propaganda, de cehi limba moarta, de maghiari linbd de fag. Dupid cum se poate constata, se
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trdsaturd unicd scopul utilizarii ei? si caracteristicile. Practicind o ideologie specificd a
controlului cetatenilor, LL se caracterizeaza prin scop persuasiv §i prin abatere de la
schema comunicirii prin limbaj, in sensul ci emitatorul- stat lanseazd mesajul, care
ajunge la receptorul- individ, in functie de exigentele impuse de regim. De asemenea,
remarcim sustragerea de la respectarea functiei referentiale, prin utilizarea cuvintelor
vide semantic, prin apelul la lozinci sau stereotiputi (democratie, dusman de clasd,
transformarea socialistd a agriculturii, cresterea productivitdtii muncii, regim burghezo-mogieresc, oameni
ai muncii de la orase §i sate, sd militege neabdtut, prosperitate, Epoca — de- Anr, omul non, societate
multilateral dezvoltata, plan cincinal)*, dar si de la conformarea fati de functia de
comunicare, cuvintele fiind deturnate de la sensurile lor, in vederea manipuldrii, a
intoxicdrii si a deformarii imaginii unei commnitdti asupra lnmii [Gugu Romalo, 2005:229-237,
Whorf, 1972:123], a generdrii de efecte. In afard cd acesta este simptomul unei recesiuni
intelectuale, limba de lemn este si un semnal de logocratie si de totalitarism
megalomanic, care a culminat, odatd cu disparitia societatii pe care o definea, $i cu o
implozie a limbajului®. Procesul general de constituire a limbii de lemn a fost anticipat
exemplar de Lucian Blaga, in Luntrea lui Caron, publicat in 1990, dar redactat in perioada
cincizecista: Cligenl iji facea intrarea pe sub portile de trinmf ale scrisului romanesc (pag. 52).

inregistreazd o corelatie intre aceste nomenclaturizdri, toate fiind in raport cu francezul langue de bois. Vladimir
Volkoff a denumit-o /wmbd de bumbac, considerand-o un inamic al adevirului 5i al libertdtii de gandire, manifestatd prin
enferism (2001: 1-7). Limba de lemn poate fi definita fie drept stil, cu sintax fixd, cu calcuri, fie discurs impersonal
(verbe la imperativ si viitor). Vezi si Maria Manoliu Manea, “Grice, Conversational Maximes and the Romanian
Political Discourse”, in Journal of the American- Romanian Academy of Arts and Sciences, Davis, California, 1988, 11, pag,
63 s.u. A se vedea si Francoise Thom, Iinzba de lemm, care a tradus prin langue de bois expresiadubovii jazik, utilizata in
lingvistica rusd pentru denumirea limbii de lemn din administratie. De fapt, intreg demersul autoarei se bazeazi pe
analiza textelor sovietice, care a dus la constatarea ci LL nu este diferiti de variantele functionale ale limbii,
semnalandu-se asemanari cu limbajul stiintific.

2 Tatiana Slama Cazacu, In Psibolingvistica, pag. 580, noteazi: ,Jimba de lemn este expresia unui anume context
social si a rigorilor unei puteri; limbajul serveste uneori pentru minciuni, pentru mascarea unor realititi, pentru
persuadarea celorlalti in scopuri necinstite”.

3 Tatiana Slama Cazacu, Stratagema commnicationald si manipularea, Editara Polirom, Iasi, 2000, pag 63: ,,Orice derogare
(voitd sau nu) de la cerinta ca emitatorul si tind seama de cunostintele (contextual implicate) pe care le are sau nu
receptorul inseamnd o deteriorare a comunicarii, are loc o malversatie a comunicarii, chiar o misluire a actului
normal, leal de comunicare”. Andrei Plesu, in Chipuri 5i mdsti ale tranzifies, Humanitas, 1996, pag. 324-325 defineste
conceptual astfel: ,,Se numeste Jwbaj de lemn o specie a limbajuluidin care vorbitorul e absent (...). Proliferarea
limbajului de lemn semnaleazd o multipld si ireversibili necrozi: cuvintele se usuci, ideile ingheatd, oamenii
impietresc (...), exercitiul gindirii e suspendat, viata cade in stereotipii, microfonul il devoreazi pe orator, scena isi
inghite actorii, cuvantul ac eastd apoteozd a substantei, devine impersonal”.

4 Ana Blandiana, in ,,Romania literard”, nr. 5, pag. 9, 1990: ,,cuvintele au tinut (sau au incercat sa ind) atatia ani locul
realitatii”’.

5 Limba de lemn poate fi esecul insusi al discursului (Alina Dinu, Iiwba de lemm in perioada st §i post: istd
(rezumatul tezei). Pe site-ul www.voxeuropa.eu, am identificat citeva caractetistici ale limbajului de Bruxelles, care se
apropie de opiniile noastre exprimate in articolul de fata: ,,Mari idei si mult limbaj de lemn: limbaj pompos si ireal
demn de un regim dogmatic; locutiuni imobile, reciclate in permanentd, limbajul incremenit in buciti compacte,
datoritd unui cut and paste permite o constructie rapidd a oricirei comuncatii scrise sau vorbite”. Michael Riffaterre,
in Producerea texctulwi, defineste cliseul in raport cu cele doud caractersitici: expresivitatea puternicd si stabild
(stereotipul este un fapt de stil daci e reprezentat de metaford, antiteza, hiperboli) si eficacitatea stilisticd (impune o
dubli lectiune, prin raportarea la text.).
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1.2. Apdrut dupa centralizarea politico-economicd a statelor in cadrul UE,
limbajul de Bruxelles® corespunde unui emitator suprastatal si unui receptor-
national institutional, constituind o formuld de comunicare pe verticald, de unde si
caracterul de directivd, de reglementare a activitatilor in toate domeniile statelor.
Deoarece este prezent in texte apartinand stilului administrativ, LB are aparentele
limbii de lemn, de care se diferentiazd prin caracteristicile reiesite din exemplele
urmatoare( desprinse din textul citat supra, emis de Comisia Europeand).

Astfel, la nivel lexical, Inregistrdm un exces de abstracte nominale derivate de
la infinitive neologice: stimulare, adoptare, monitorizare, solutionare, gestionare, cofinantare,
implementare, digitalizare, prioritizare, ¢ficientizare, procesare, operationalizare, ajunse, prin
suprautilizare, cuvinte- martor’. La nivelul compunerii, mimetismul terminologic a
favorizat extinderea constructiilor cu exro-, care se dezvolta fie pe teme romanesti
(Eurofisc,euroatom, enrobarometrn), fie pe teme internationale (Ewrgpol), generind o
paradigma extrem de productiva [Stoichitoiu Ichim, 2009:306-307]. Compusele din
cuvinte intregi, de tip paratactic (Fondul Monetar International, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, Banca Centrali Europeani, Banca Mondiald) coexistd cu
variantele lor abreviate, acronimele (FMI, CEDO, BCE, BM) fiind decodate la
inceputul fiecarui document. De asemenea, documentele de referinta pentru buna
functionare a UE sunt compuse (de exemplu, Mecanismul de Cooperare si 1 erificare/
MCT) [Butiurcd, 2006:169].

Dublarea sinonimica sau optiunile pentru o alta varianid de cuvant la care se
recurge adesea, ca efect al traducerilor, se marcheazi prin bare oblice: 7 vederea stabilirii de
noi contacte/ colaborari, procesul de restructurare/ privatizare/ vinzare si genereazi redundante.

Insa trasitura principali a IB rimane stereotipia sau eurojargonul, care vizeazi
modalititile de aplicare a politicilor (de exemplu, rgportul de tara, vulnerabilititi externepact de
stabilitate, absorbfia fondurilor europene, angajamente asumate, proiect-pilot, managementul calitits,
mecanismnl de  cooperare, planificare  strategica, implementarea mdsurilor), politicile ca atare sau
domeniile (de exemplu, ocuparea fortei de mmnca, servicii de educatie, politica monetard, culturd
antreprenoriald, inserfie pe piata muncii, consultare publica, fonduri structurale, analize de inpact, circuitul
documentelor, proiecte de acte normative, capacitate administrativd) oti elementele tehnice ale acestui
proces (crestere durabild, mecanismul de  aleria, reforme  structurale, deficit  bugetar, - concertarea
eforturilon,stimmlarea cresterii - economiice, relaxare fiscald, incluiune sociald, mdsuri de  eficientizare,
instrumente decizionale, suport electronic, declaratei de avere/ de interese, cereri de rambursare, reabilitare
termiici etc.). Insd, deoarece cliseele sunt opace semantic, constatim ci acestea permit
constructia rapidd, cu apy-paste, a oriciror comuniciri scrise, putand fi reciclate continuu,
generdnd constructii ca: deficit economis, instrumente structurale, managementul timpulni, cnlturd
organizationald etc.. Aceastd realitate genereazd caractetisticile polisemice ale unor cuvinte,
dezambiguizirile semantice realizandu-se, de reguld, prin determinanti (politici educationale/ de
ocpare/ in sandtate/ monetare, agricole ).

Captivitatea lexicald pe care o Inregistrim, ca efect al utilizarii stereotipurilor, poate
genera pleonasme (evolutie pozitivd ), nonsensuti (recomandd trei priovitafs, riscuri pogitive), lipsa de

¢ Magdalena Filary, Abrevieri de uz, general utilizate in UE, pe romanica.doc, ISSN 2082-5161: ,, Terminologia specifici
UE a fost numitd in mass-media din Roménia limbaj de Bruxelles sau europenita”.

7 www.shengen.mai.gov.ro
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proprietate a termenilor: cregterea calitatii ocuparii persoanelor in medinl rral (de fapt, a angajari),
programul de convergentd al Romidnies, politici de imbatranire activd etc.

Expresiile ceremonioase, precumstatele membre UE sunt angajate pe deplin sd lupte
Impreund impotriva terorismului; ... pentru o Europd mai signrd pentrn cetatenii sdi. . .; factor-cheze,
sunt un avertisment cd textele administrativ-politice actuale pot deveni oricind un
rezervor de patetism.

Desi segmentul neologic cuprinde, in general, cuvinte adaptate (#rendul ascendent, lider
de opine), am identificat In textele investigate si forme neadaptate (dashboard, tradus zablon de
bord, ajutor de minimis, evaluarea ex-post, acordul Stand-By, intreprinder: inovatoare de 1ip start-up §i spin-
off, protecte de lucrn de 13p self service) [Parson, 2001:40-40].

Sub aspect morfologic, inregistramexcesul de substantive abstracte, care au rol
descriptivist si opacizeaza textul (vulnerabilitits, sustenabilitate, mobilitate, competetitivitate, guvernantd,
deficit, accesibilitate, coezinne, inserfie, impact, oportunitate, management, incluzinme).

De asemenea, abundenta de genitive succesive afecteazi coerenta enunturilor
(reducerea pardsirii timpurii a seoliz, nevoile pietei fortei de munca, la nivelul recistigarii competititvitatii
medinlui de afacers, cresterea eficienter sistemmlni fiscal, in scopul reducerii utilizarii exesive a interndvilor in
Spitale, imbundtatirea functiondrii pietelor fortei de muncd). Multiplele adjective, de felul: antoritatile
locale §i regionale, administratia publicd centrald i locald, elementul bugetar multiannal, atingerea
potentialnlui individual maxim sunt fundamentul dezvoltirii stereotipurilor lingvistice.

La nivelul subclasei verbelor, inregistrim optiunea pentru operatorii modali si
aspectuali (#rebuie, poate, urmeazd), care sunt forme de sugerare a existentei unei autoritati,
din perspectiva cireia este redactat textul pentru receptor. Forma verbald cea mai extinsd
in utilizarea operatorilor auxiliari este de gerunziu, al cirei scop il constituie reducerea
comunicarii, coerenta informationald si oferirea unei alternative la coordonare (...an
ingeput activitdtile educationale in 43 de scoli, fiind selectati/ $i au fost selectati 800 de elevi) si la
apozitionare (MECS a continuat séi aloce locari distinet tinerilor romi la adwiterea la Sacultate, in
anul universitar 2014-2015 fiind prevdzute 592 de locuri). Utilizarea verbelor impersonale
precum:za inifia, a fost demaratd, este furnizatd, an fost finantate, an fost reviguite, an fost alocate, se
inregistreazd poate fi cititi ca formuld de eludare a individualitati emitdtorului si de
mentinere a ambiguititii. Modul conjunctiv la care se afld majoritatea verbelor este utilizat
cu valoare de imperativ: §d accelereze, sd consolideze, sa inmplementeze, sd remedieze, sd demareze, sd
Imbundtdteasca, sa promoveze, si adopte, sd introducd, sd continue, lasand impresia unei autoritdti
suprastatale care isi exprima ideologiile in termeni declarativi. Adverbele sunt unititi rare,
Inregistrandu-se aici in special cele narative, care asigurd coerenta textului: de asemenca, astfel,
cirea, deja, in principal.

Scopul de directivi al LB este sugerat si prin prepozitile specializate pentru
circumstantialul de scop: pentru intregirea capacitdfis, in scopul asignrdrii cadvului necesar, in vederea
atenudrii efectelor etc. Ca un element de cutiozitate statisticd, in acest spirit, am constatat ci, din
cele 8 alineate ale unei pagini A4, 6 incep cu prepovitiile pensru si in scopul.

Din punct de vedere sintactic, remarcim excesul de subiecte (calitatea
invatamantulni superior §i relevanta acestuia sunt incd inadecvate), optiunea pentru predicatele
verbale care sunt exprimate prin verbe autosemantice, purtitoare de sensuri concrete
(de exemplu, znoveaza, sd faciliteze, va functiona, ar genera). Sub aspectul relatiilor sintactice,
constatdm ci predomini coordonarea adversativa (se agteapta revigorarea creditului bancar,
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dar, pentru atingerea obiectivelor ¢ nevoie. ..; copulativa (protocoale cu institutii §i antoritats, va
permite gdsirea §1 evaluarea; sd pund in aplicare startegia bugetard pe 2014, sd imbundtdteascd. .. ),
disjunctiva (realizeazd un venit brut din pensii sau salarii), comulativa (atdt din punct de
vedere etnic, cdt i feoretic). Raporturile de subordonare interpropozitionale sunt
dominate de cele atributive, completive si citcumstantiale (Un cag special il constituie
RSTT, pentru care COM considerd cd nu an fost inregistrate propuneri, deoarece misiunile
FMI- UE nu au fost finalizate cu succes), iar cele intrapropozitionale de cele apozitive (I»
cazul aplicarii RSTT (consolidarea fiscal bugetard), Cererea de propuneri de proiecte — Romania
Start-up- a vizat...). Frazele ample, constituite prin combinarea raporturilor sintactice,
efazeazd mesajul, complicandu-l atat sub aspect ideologic, cat i, implicit, al posibilitatii
de lectiune.

Spre deosebire de LL, unde se puteau identifica elemente stilistice generate de
nevoia de a plasa societatea comunistd pe o pozitie superioara, hiperbolizati( drumul
luminos al socialismului §i comunismului, escaladarea acestni madret pisc al dezoltdrii noastre), in
textele excerptate de noi se evidentiaza o saracie figurativd, singura caracteristica fiind
recursul la eufemism, in vederea evitarii numirii unor realititi sensibile sau neplacute
(in cadrul limbajului de lemn, eufemismul avea scop ironic)s. Astfel, termenul somaj
este Inlocuit cu politici de ocupare a fortei de munca, someri cu persoane ocupate, pensionare cu
desire din sistem, concedieri cu disponibilizdri sau eliberdri din functie, invatare pe tot parcursul vietii
cu imbdtranire activd efe.

1.3. Analizand caracteristicile LL. si ale LB, remarcim ci trecerea de la un
concept la altul a generat un proces de subrezire si o fixitate a gandirii, cu un parcurs
evident regresiv pentru limba romand. Trecutd prin varianta ei de romglezd, romana
actuald pare o bruxelleza utilizatd in comunicarea de tip politico-administrativ, putind
deveniun flagel cu efecte nocive asupra fibrei ei’.

Desi constatim o perpetuare a formelor de expresie demagogice( In special a
stereotipurilor si automatismelor lexicale), a verbelor directivd, LB, activand in textele
integrabile stilului administrativ, trebuie considerat ca un limbaj politico-administrativ
de lemn, aflat incd in faza combinatiilor de termeni. Spre deosebire de limba de lemn
din perioada comunista, care se regasea in toate stilurile functionale ale romanei si avea,
in general,rolul de ,,a duce cu zahirelul” populatia, limbajul de Bruxelles e directivist,
moralizator gi chiar condescendent, adresindu-se nu oamenilor, ci institutiilor si
favorizand o altd forma mentis.

In urma analizei textelor invocate, au reiesit urmatoarele concluzii:

a) LB nu este un continuator al limbii de lemn din perioada comunisti, chiar
daci se caracterizeaza prin acelasi dinamism al utilizarii stereotipurilor; acesta este, in

8 Jean Prouvost, Jean-Francois Sablaiyrolles, 2003, in Les neologismes, Patis, abordeaza neologizarea ca fenomen
social, discutand despre sentimentul neologiei care ar favoriza utilizarea acestor termeni; in aceeasi manierd prezintd
si G. Gruitd, in Moda lingvistica 2007. Norma, nznl 5i abuzul, Bucuresti, 2006, atitudinea de utilizarea a neologismelor,
numind-o mimetism frenetic.

? Rodica Zafiu, 2007, p. 152., unde o istorie a eufemizarii demonstreaza caracterul temporar al acesteia.
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mod elocvent, o trisaturd in concordanti cu ideea de eternd goand a tortei, care
defineste epocile si curentele in devenirea lor ciclica®®.

b) LB este o limbd de lemn deun alt fel, din domeniul politico-administrativ,
nepersuasivd si nemanipulatoare, ci directivd si corectiva la adresa politicilor statelor
apartinaind UE. Receptorul nu mai este individul sau colectivitatea, ci institutiile nationale
care aplicd prevederile documentelor transmise (si analizate, o parte din ele, aici). Schemele
de comunicare ale celor doud tipuri de limbaje analizate sunt urmatoarele: E (stat) - M-R
(indivizi) - pentru limba d elemn a perioadei comuniste; E (suprastat) - M-R (institutii),
pentru limbajul de Bruxelles al perioadei actuale.

¢) Limbajul de Bruxelles pare a se afla deocamdatd in faza acomodarilor
lingvistice specifice, lipsind (Incd) elementul bombastic, exprimarea profund
lozincardd ca in limbajul de lemn comunist, lectorul nemaipercepand (incd) drept
gargard textele. De asemenea, nu am remarcat o uniformizare a exprimdrii la nivelul
colectivitatii lingvistice, LB fiind utilizat de vorbitorii din administratia publicd §i din
structurile politice (spre deosebire de comunism, unde limba de lemn devenise un cod
al ideologiilor si aproape toti oamenii vorbeau la fel).

d) In perspectiva, consideram ca limbajul de Bruxelles va putea avea o evolutie
similard limbii de lemn din regimul totalitar, dacd va rdmane confiscat de utilizatorii din
clasa politica, respectiv va putea fixa in aga grad stereotipiile in constiinta vorbitorilor, incat
sd se ajungi din nou la rigiditate lingvistica si, de aici, la ironii. Avand in vedere ci difuzarea
textelor utilizand diverse canale (organisme ale administratiei publice centrale, misiuni
dlplomatlce) genereazdimpunerea autoritard a unui cod tehnocrat rimane deschisd
impresia de captivitate lingvistici pe care prezenta acestuia o creeazd. Deocamdati,
notiunea de LB este doar o etichetd conjuncturald a limbii romane, fird sd fie subordonata
normelor lingvistice spre a se fixa.

Analizele noastre duc la constatarea ci viitorul politic al statelor aduce si un
viitor structural si functional al limbilor nationale, respectiv al romanei. In acest fel, ne
putem intreba pe cind vom incepe exprimarea in shengeneza? Anticipativ, notdm ca am citit
in grabd site-ul www.shengen.mai.gov.ro, care poate constitui o excelentd sursd de
cercetare lingvisticd pentru o altd limba de lemn'!.

Deoarece stereotipurile din textele administrative ale organismelor de la Bruxelles
sunt un subiect care agreseaza memoria multor cetateni, ne propunem si incheiem cu un
text liric, inspirat din limbajul de lemn al regimului totalitar, a cdrui ironie destinde (relativ)
obiectul de studiu al acestui articol. Reproducem, fird a mai comenta, poezia Ex, neabdtutul,
de Matin Sotescu: ,,Nu vreau s mai intampin nimic/ Nu mai citesc/ Nu mai sdrbtoresc. ../ Nu
vibrez la magistrale. .. Nu infierez/ Nu aplaﬂd nu mmdez/ N md ian la intrecere/ Ma lasd graficnl
recoltelor bogate/ De la ,,Iﬂmmaﬂian/e sunt in toi”, paﬂa la ,Mai sunt dound Zile pand la incheierea
secerisulni”/ Stin ce inseamnd actuala etapd i fard sd mi se urle/ Stiu incotro ne indreptam cu pagii
repezi/ Cunose grija permanenta §i tocmai asta md ingrijoreazd profund./ Nu actionez, neabitut. ../

10 Cristina Crefu, in ,,Noua limb4 de lemn a discursului politic”, considera ci alunecarea de la limba naturala la cea
delemn presupune o subrezire a limbii, simultand cu o rigidizare a gandirii. O ideologie traumatici a inghetat orice
formi de gandire limpede si de exprimare libera. Existd o revolta fatisa fatd de aceste manifestiri lingvistice bolnave
(Academia Catavencu).

11 Benedetto Croce, in Estetiz, lanseazd ideea de creatie perpetui (impresiile mereu noi dau nasterer unor noi expresi).
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Intuiesc bine cd vreti si mergeti 5i mai departe/ Nu contati pe minel... Treburile sunt prea marete,/ Eu
sunt mic, uitat, nebagat in seamd./ Ce insenm en pentrn voiz/ Eu nu sunt decit poporul romin. ../ Nu
contati pe mine! (din volumul Poezii alese de cenzurd, 1991, pag. 5-6).
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