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Abstract: The article Romanian Literature and Foreign Countries, published by Titu
Maiorescu in 1882, has been analysed so far exclusively through the lens of the theory of
the novel outlined in its pages. Inconsistencies and contradictions have been highlighted
in comparison to the Critiques written up to that point, as well as the superficiality of the
used hypotheses and arguments, derived from generalizations and caused by a narrow
corpus of works, compiled subjectively. However, this work was merely a link in the
strategy of legitimizing Junimea writers, describing their internationalization, a strategy
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and the political plan on which the article Romanian Literature and Foreign Countries
was based.
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1. Necesitatea contextualizarii

Criticele lui Titu Maiorescu au fost periodic si sistematic analizate atat din
perspectivele istoriei literare, disciplind ce si-a cautat legitimitatea aproape
exclusiv prin configurari ale literaturitatii, cat si din perspectivele istoriei ideilor,
respectiv, din cele ale ideologiei junimiste i/ sau prin prisma ideologiilor
receptarii. Insa, in mod paradoxal, nu au beneficiat de contextualizari complexe.
Nu s-a pus decat foarte rar problema originii contradictiilor criticului, s-a
discutat doar tangential despre statutul pe care Maiorescu l-a atribuit literaturii.

Sorin Alexandrescu a sesizat, de exemplu, ,,ca strategia «Junimii» era de a
pune la punct un sistem de echivalenta si de transformare reciproca a stiintei
(savoir) in putere (pouvoir). Stiinta acumulata dincolo (la Berlin, Viena, Paris)
devine o sursa de putere aici (la Iasi) si o legitimare a oricarei pretentii ulterioare
de putere” (Alexandrescu 1999: 52). Ar fi fost insa nevoie de o analiza pe mai
multe nivele, pentru ca acest proces nu s-a rezumat la afirmarea si impunerea
publicd a membrilor gruparii. Descrierea principiilor organizarii si functionarii
Junimii trebuie dublata, in mod necesar, de gandirea politicd propriu-zisa a lui
Maiorescu, de modurile de actiune si de proiectele concrete ale acestuia. Cele
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doua planuri, cultural si politic, nu numai ca nu se exclud in conceptia sa, ci se
intrepatrund pana la a deveni interdependente, aspect important mai ales pentru
intelegerea anumitor articole, dupa cum vom demonstra aici.

Mircea A. Diaconu a atras atentia ca din cauza unei lecturi incomplete,
reductioniste, motivate si de un calcul metodologico-ideologic, Lovinescu il
asociaza” pe Maiorescu ,in permanenta cu teoria formelor fara fond”, chiar daca
el ,nu ramane prizonierul” acesteia, ci ,in activitatea politica reperul formelor
fara fond e substituit de adecvarea la concret, de pragmatism” (Diaconu 2018:
76). Remarca releva o serie de complexe ale intregii exegeze dedicate Criticelor
si temelor derivate din ele. Intr-adevar, Lovinescu il citeste pe Maiorescu
»de-contextualizand sau schimband contextele” (Diaconu 2018: 76), ceea ce va
face, In general, toatd critica noastra literard, avand prejudecata ca e necesara o
depolitizare prealabila a oricarei interpretiri si instrumentalizéiri. In aceeasi
ordine de idei, criticului i se solicita si consecventa in cadrele idealismului. Or,
acesta a fost doar unul dintre traiectele pe care si le-a insusit.

Soliditatea criticismului maiorescian nu consista in faptul ca autorul sau
ar fi adoptat sau creat un singur sistem, integrator in absolut, pe care l-ar fi
aplicat si probat in cultura roména. A pretinde cd pe baza unei astfel de
coerente (omogenitdti) trebuie sa-i fie reafirmata periodic temeinicia inseamna
a introduce o structurare ce va duce, inevitabil, la ivirea unor divergente. Ceea
ce in plan ideatic tradeaza fracturi si contradictii poate avea explicatii in planul
mai larg al politicii culturale. Dar acest unghi a fost evitat metodic, la propriu,
sau, mai bine spus, camuflat si deturnat pentru sustinerea politicilor explicite
sau implicite ale receptarii, deliberate sau fortate de presiuni si constrangeri
externe. Maiorescu nu se poate ,abstrage din conditia sa istorici” (Manolescu,
1970: 269), in ciuda faptului ca si-a premeditat cu maiestrie astfel de iesiri prin
invocarea adevdrului si a principiilor pur rationale, in registrele idealismului.

Maiorescu a stiut ca pentru impunerea unei directii not, intr-o societate in
care ,lipseste inca traditia literara si prin urmare comunitatea de idei in privinta
operelor ce le numim frumoase” (Comediile D-lui I. L. Caragiale, 1885), era
nevoie de mai mult decat de o fundamentare critica si, eventual, teoretica. Din
acest motiv, dupa o prima etapa de o polemica virulenta, in care face apel sa se
congtientizeze si sa se ,recunoasca legitimitatea critica” si, pe acest fond,
posibilitatea unei evolutii, Maiorescu trece la o a doua etapa, aproape complet
ignorata de exegeti, in care elaboreaza un proiect de legitimare internationala.
Istoricii literari au omis planul propriu-zis tocmai din cauza ,depolitizarii”
criticului si din cauza modului in care au ierarhizat conjuncturile si evenimentele
din viata liderului junimist. Relatia cu Mite Kremnitz, de pilda, nu a starnit
suficient de mult interesul pentru o cercetare detaliatd a colaboririi literare dintre
cei doi, desi ar fi relevat o serie de date determinante despre geneza articolului
Literatura romana si straindatatea, din 1882. De altfel, scrierile si rolul lui Mite
Kremnitz nu au intrat decat tangential in narativizarile exegetilor, ceea ce face sa
avem doar un portret vag al sau, datorat, si acesta, mai ales legéturilor sociale sau
personale pe care le-a intretinut cu diferite figuri de prim-plan din epoca, intre
care, Eminescu si Carmen Sylva. Chiar si anecdotica e saracicioasa in acest caz,
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extrem de ofertant, de fapt, prin prisma participarii si impulsionarii vietii sociale
junimiste de catre scriitoarea de origine germana.

In 1877, Mite Kremnitz publica Rumdinische Skizzen la Editura Socec
din Bucuresti, antologie de nuvele roméanesti traduse in limba germana, in
cuprinsul careia se regiasesc Crucea din sat si Popa Tanda de Ioan Slavici, Popa
Gavril si Cucoana Nastasica de Iacob Negruzzi, Mihnea cel Rau de Al.
Odobescu, ,povestea Dot feti cu stea in frunte, dupa redactiunea lui Slavici”, si
Santa de N. Gane. Trei ani mai tarziu, la Editura Lipsca, avea sa apara un al
doilea volum, Neue rumdnische Skizzen, cu un continut diferit, dar cu aceiasi
autori, dintre care lipsea, totusi, Odobescu, iar Negruzzi era prezent doar cu o
»copie dupa natura”, Ionita Cocovei, in timp ce in dreptul lui Gane se aflau doua
nuvele: Andrei Florea Curcanul si Sfantul Andrei, iar de la Slavici erau redate
Gura satului si Budulea Taichii. Criticul avea convingerea ,ca se poate formula
de-a dreptul un nou principiu estetic in privinta romanului modern, in
deosebire de tragedie” (Maiorescu 2005: 556), principiu care s-ar fi aplicat si
celor doua carti de proza romaneasca destinate exportului in mediile culturale
de limba germana. Teoria incropitd e insa neconvingatoare, amendata ca atare,
dar a acaparat atentia tuturor criticilor si istoricilor literari.

Intr-adevir, corpusul de la care se porneste in Literatura romand si
strdinatatea, desi contine unele titluri din canonul occidental, precum
Madame Bovary sau David Copperfield!, e unul redus. Dar lista, in intregul ei,
nu e chiar irelevanta pentru tendinta moderna la care Maiorescu se refera.
Rezonanta internationala au si Memoriile unui vanator si Nov de Turgheniev.
Pe Alarcon si Bret Harte 1i tradusese Maiorescu insusi, din calcule diplomatice,
publicandu-i in Convorbiri literare si in volum — Patru novele (Craiova,
Editura Librariei S. Samitca, 1882). Titlurile lui Paul Heyse si Fritz Reuter se
bucurau de o larga recunoastere in epoca. Nuvelele celui dintai au fost traduse
in deceniile sapte si opt din secolul al XIX-lea in francezd, engleza, italiana,
olandeza si daneza, iar in 1910, Paul Heyse a devenit laureat al Premiului Nobel
Pentru Literatura. Ut mine Stromtid, romanul in trei volume semnat de Fritz
Reuter, editat si in engleza in 1878 (de M.W. MacDowel), a stat la baza a nu mai
putin de sapte ecranizari in secolul al XX-lea. Importanta e si introducerea lui
Slavici, cu Gura satului, si a ,nepretuitului Creanga”, cu Amintirile din
copildarie, in aceasta enumerare, tactici prin care se viza o afirmare a valorii lor
prin participarea la presupusa mutatie literara.

Aproximativ aceleasi referinte bibliografice le regdsim si intr-un articol
al lui Mihai Eminescu din 5 decembrie 1876, despre reprezentarea a doua piese
de Gogol, in care publicistul evidentia existenta la nivel european a unei
literaturi preocupate de ,viata reald a poporului” si 1i nominaliza ca
reprezentanti pe Fritz Reuter — la germani, ,la americani pe Bret Harte, la
unguri pe Petofy, la romani, pentru taranul din Moldova, Creanga, pentru

! Dupd cum a ardtat N. Manolescu, in Contradictia lui Maiorescu, autorul articolului din 1882
desconsidera, totusi, aceste romane, dupa cum reiese dintr-o scrisoare citre Duiliu Zamfirescu:
»Ne-au prea amarat (unilateral, prin urmare fals) realistii pretingi Flaubert-Zola-Maupassant cu
uratul, tristul, nefericitul... o suflare senina peste acesti paclosi, fie-le {irana grea pe mormantul
literaturii.” (Manolescu 1970: 230).
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crisani, Slavici, pentru spiritul si viata targovetilor, intrucatva Anton Pann”
(Eminescu 2018: 106). Mai mult, analiza era condusid in acelasi sens ca la
Maiorescu, dar cu sase ani mai devreme: ,Piesa aceasta [Revizorul general de
N. Gogol] este, dupa cum usor se putea prevedea, mai mult epica decat
dramaticd, cdci toti scriitorii populari sunt mai mult epici, de la Homer
incepand si pana la Fritz Reuter. Nu este dar vorba despre lupte sufletesti
deosebite, de incurcaturi dramatice, precum le leaga si dezleaga autorii frantuji,
nu de-un plan care sa-ti tie interesul incordat pana la final” (Eminescu 2018:
107). Scriitorul atragea atentia ca din aceasta literatura fusese extras nervul
romantic, exceptionalismul, devenind, astfel, realisti. Sustinea insid ca
trasaturile acestea isi aveau originea in antichitate. Or, aceste similitudini
demonstreaza ca si Eminescu stia despre noul ,,curent”, discutat si cunoscut, cel
mai probabil, la Junimea inca de la inceputul anilor ’70.

Problema e cd Maiorescu nu a recunoscut in mod direct miza teoriei sale:
transcenderea romantismului. Il ignori total, si el, si antologatoarea, pe prozatorul
Mihai Eminescu, in ciuda faptului cd nuvela Sarmanul Dionis fusese publicata in
Convorbirt literare inca din 1872. Diferentele pe care le traseaza intre tragedie si
roman par, mai degrabd, diferentele dintre romantism si un realism grefat, in
prima faza, tot pe literatura populara, dar altfel, mai in spiritul mecanismelor si
obiceiurilor culturii populare concrete, cu functii reglatoare la nivel psihologic si
social, decat in spiritul idealizarii creatiilor folclorice literar-artistice.

Eminescu a semnalat si aparitia editoriala a Rumdnische Skizzen chiar
in 1877, in Curierul de Iasi, remarcand ca n-a avut nici un ecou in mediile
autohtone, cu exceptia mentiondrii in ziarul german Epoche din Bucuresti, in
care a fost reprodusa in foileton nuvela Popa Tanda. In scurta sa dare de
seamd, poetul aprecia traducerea ca ,foarte bunid” si a consemnat si
sintroducerea” cartii, formata dintr-un text al lui Mite Kremnitz ,asupra culturii
romane din veacul al XV-lea pana astazi si din critica dlui Maiorescu contra
directiei actuale a culturii noastre” (Eminescu 2018: 200). Cea de-a doua parte
a constituit-o, curios lucru, chiar articolul Impotriva directiei de azi in cultura
romana, din 1868, dupa cum indica si o nota de subsol a ,Introducerii”, cu
unele modificari, ce constau in eliminarea aspectelor conjuncturale din scrierea
initiald. Primul paragraf este: ,Cufundata pana la inceputul secolului al XIX-lea
in barbaria orientald, societatea romana, pe la 1820, incepu a se trezi din
letargia ei, apucata poate de-abia atunci de miscarea contagioasa prin care
ideile Revolutiunii franceze au strabatut pana la extremitatile geografice ale
Europei” (Maiorescu 2005: 159). Desi scrisese deja Directia noud in poezia si
proza romana (1872), Mite Kremnitz alesese, dupa cum se vede, scrierea cea
mai incisivi din Critice. In schimb, in prima parte a introducerii, autoarea
mentioneaza elementele si momentele istorice cheie ale configurarii identitatii
romanesti, crestinismul organic, respectiv, rolul Tarilor Romane de ,aparatoare
ale crestinatatii”, precum si desteptarea spiritului national de la inceputul
secolului al XIX-lea si consolidarea sa prin intermediul pasoptistilor.
Scriitoarea considera ca aparitia Junimii reflecta evolutia culturii romane spre
modernitate, asumata critic, deci in cunostinta de cauza, ceea ce o determina si
concluzioneze ci ,acest lucru nu trebuie uitat pentru a putea formula, in ciuda
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criticii amare a lui Maiorescu, o judecata ingaduitoare si totodata dreapta
asupra situatiei romanesti din epoca moderna” (Kremnitz 1877: IX). Prefata nu
va fi reluata in Neue rumdnische Skizzen, volumul acesta deschizindu-se cu un
poem al reginei Elisabeta.

Titu Maiorescu nu aminteste de ,Introducere” in articolul din 1882, iar
istoricii literari par sa fi cunoscut antologia doar prin intermediul acestuia. De
exemplu, E. Lovinescu se concentreaza in totalitate pe teoria schitatd despre
noul principiu estetic in privinta romanului modern, avand sa ,sublinieze”,
»dintr-o astfel de improvizatie”, doar ,elementul persistent al dragostei pentru
tot ce e etnic” (Lovinescu 1972: 513). Nicolae Manolescu a inteles adevarata
miza a articolului, dar ,,nu ar merita sa fie examinat in cuprinsul unui capitol
despre critica fiindca el trateaza, in fond, o probleméa de politica culturala —
cunoasterea noastra de citre straini — si pe care, de ne-am fi ocupat de
publicistica propriu-zisa a lui Maiorescu, n-am fi putut-o ocoli” (Manolescu
1970: 227). Ceea ce-si proiecteaza ca fiind specificul si metoda disciplinei il
obligd sa-si delimiteze clar obiectul: ,Dar o teorie despre roman, chiar si
accidental formulata, iatd un lucru care trebuie cercetat mai indeaproape”
(Manolescu 1970: 227). In ciuda faptului ci in ultimele decenii, sub auspiciile
mediului universitar, studiile literare si-au largit aria si au dezvoltat un cadru
metodologic pentru contextualizari si abordari interdisciplinare, articolul
Literatura romana si straindatatea nu a fost repus in discutie. Se preferd un
Maiorescu incremenit in idealismul autonomiei esteticului, principiu neinteles,
de fapt, si transformat in istoria literara intr-o eroare, din cauza gandirii
polarizatoare, autonomie-heteronomie, prezenta la exegetii de toate orientarile
ideologice, fiind excluse, practic, alte corespondente si forme de relationare
intre sferele de valori.

2. Geneza articolului Literatura romana si strainatatea

Dupd cum am subliniat mai sus, Titu Maiorescu a fost prezent in
antologia Rumdnische Skizzen (1877) cu o parte semnificativa din articolul In
contra directiet de azi in cultura romana (1868) si exista numeroase informatii
ca s-a implicat in realizarea si promovarea cartii. Intalnim in Jurnalul criticului,
incepand din noiembrie 1875, diferite notite in acest sens. Prima ce suscita
interesul e din februarie 1876: ,Scrisoare catre Julius Rodenberg, Berlin, spre a
lega relatii literare cu Deutsche Rundschau. Expedierea lui Popa Tanda de
Slavici si Cocoana Nastasica de Negruzzi — traduse in germana de Mite.”
(Maiorescu 2013: 320). Cronologic, Maiorescu are aceasta initiativa in anul in
care devine foarte interesat de o carierd diplomatici. Intre 12 iunie si 14 iulie
indeplineste oficial o misiune diplomatica la Berlin, avand succes in ,,chestiunea
neutralitatii Dunérii”’2. Pe 5 iulie, 1877, o alti consemnare despre lucrare:

2 Am reliefat intr-un alt articol (,Contextualizare politico-literara a traducerilor lui Titu
Maiorescu”, in RITL, 2024) cum Maiorescu a folosit, la inceputul anilor *80, din secolul al XIX-
lea, traducerile in scop diplomatic simultan cu initiativele Reginei Elisabeta de promovare a
culturii roméane. De altfel, criticul a evidentiat aceste aspecte in Literatura romana si
strdindtatea: ,,Cu atat mai mare recunostinta trebuie sd avem noi romanii pentru regina al cirei
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»,Ocupat am fost cu recitirea si corectarea Rumdnische Skizzen de Mite
Kremnitz, [pe] care le-a tiparit Socec, si astazi sunt terminate. Va aparea in
aceasta saptamana primul exemplare brosat.” (Maiorescu 2013: 362). Sunt anii
in care intre cei doi a existat si o idild, iar la Bucuresti se formase o noua
societate culturald, o noud Junime, la care participau toti autorii prinsi in
volumul din 1877.

Criticul se arata entuziasmat, la finele anului 1879, de activitatea literara
in genere a cumnatei sale, enumerandu-i nu numai colaborarile cu revistele din
spatiul germanic in care a publicat in prealabil traducerile din Slavici sau N.
Gane ce aveau sd intre in corpusul din Neue rumdnische Skizzen, ci si realizarile
acesteia in proza. In descrierea pe care i-o face intelectualei cu acest prilej se
observa atat aprecieri admirative, cat si remarci pasionale: ,Mite, uimitor de
harnica. [...] Si o activitate literarda minunata, importanta chiar si pentru noi
romanii, pe care o desfasoara neobosit. De mai multe ori bolnava si, intre timp,
cu nervii la pimant. Dar mereu elastici si focoasi. Intre timp, pesimism nativ.”
(Maiorescu 2013: 434). Ulterior, vor aparea rupturi intre cei doi, incepand chiar
din 1880, pe fondul crizelor de gelozie ale Clarei Kremnitz, dar si din cauza
relatiei lui Mite cu Eminescu, cei doi cunoscandu-se in 1877, dupa cum
povesteste scriitoarea in Amintiri fugare despre M. Eminescu: ,Titus se uita la
mine nedumerit. «<— Ce n-as da eu, spuse el, sa fiu in locul acestui om, pe care tu
il pui atat de sus asupra celorlalti!»”, adaugand cu o ascutitd ironie despre
critic: ,Nu-si putea inchipui niciodatd un entuziasm impersonal. [s.n.]”
(Kremnitz 2022: 262). Mite trimite, evident, la criteriul pe care Maiorescu il
formulase in Despre progresul adevarului in judecarea lucrarilor literare:
»~Numai entuziasmul impersonal pentru ceea ce stii ca este adeviarat in gandirea
ta si pentru ceea ce simti ca este frumos in inchipuirea ta, numai acesta iti pune
pe frunte semnul celor chemati.” (Maiorescu 2005: 506).

Revenind la Rumdnische Skizzen, prin intermediul acestei antologii s-a
pus la cale o campanie de internationalizare dusa pe mai multe planuri pentru
ca, la final, receptarea cartii sa fie si o legitimare autohtona a directiei noi. Titu
Maiorescu 1i scria, inca din 1876, lui Julius Rodenberg, editor al publicatiei
Deutche Rundschau, pentru a-i recomanda ,schitele roméanesti” traduse de
cumnata sa, despre care spunea: ,,O consider drept o femeie talentata, de la care
literatura germana are ce astepta.” (Maiorescu 1989a: 180), mentionandu-i,
apoi, si rudele cu functii in sistemul birocratic german. Liderul junimist aducea
lamuriri cu privire la sine si la aspectele ce-1 determinau sa initieze acest dialog:
In orice caz, o legituri comuni, oricat ar fi de slabi, ii uneste pe toti oamenii
de cultura.” (Maiorescu 1989a: 179) — sustinea el in concordanta cu principiul
din Directia noua in poezia si proza romana, unde avansa convingerea ca ,a se
uni in principiile de cultura este soarta neaparata a fiecarui popor european”
(Maiorescu 2005: 227). Apoi, completa: ,,si meritul mondial al germanilor, de la
Herder incoace si de fapt de atunci, este de a fi ascultat Vocile popoarelor”
(Maiorescu 1989a: 179). Ideea herderiana revine in scrisori, ceea ce Inseamna

renume si ale carei lucrari au contribuit si ne facd mai bine cunoscuti si mai bine judecati in
Germania si Austria.” (Maiorescu 2005: 547).
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ca Maiorescu vedea in ea un principiu comun cu partenerii sai. Criticul se
prezenta, de asemenea, prin notitele din publicatiile germane Enciclopedia
Brochaus (la intocmirea careia participase) si Gegenwart, precum si printr-un
material din Neue Freie Presse, in care se explica de ce demisionase din functia
de ministru al cultelor.

Pe 5 septembrie 1877, Maiorescu 1i scria fostului sau coleg de la Institutul
Theresian din Viena, Wilhelm Scherer, devenit profesor de literatura germana in
importante universitati austriece si germane, o epistola in care lauda activitatea
publicista a acestuia de la Deutsche Rundschau si 1i sugera si miza cartii pe care i-
o expedia: ,Fireste, aceste Schite romanesti sunt lucruri marunte, dar in ele se
afld viata populara plina de prospetime. Si nu are oare orice este autentic popular
o valoare absoluta?” (Maiorescu 1989b: 141). Pentru a-si intéri afirmatia, criticul
recurge la cateva repere bibliografice despre care stia, probabil, ca fac parte si din
orizontul destinatarului: ,,Ce buna este Revolutia sarbeasca a lui Ranke. Ce
importante sunt informatiile lui Kanitz despre Bulgaria. Iar de la Vocile
poporului a lui Herder este o frumoasa caracteristica a spiritului german aceea de
a cerceta si aprecia la justa valoare viata sufleteasca a altor popoare, ca un lucru
important in sine.” (Maiorescu 1989b: 141). Maiorescu ofera apoi cateva date
despre Mite, apreciind ,cu cata insufletire intelege foarte talentata doamna noua
tara si noua viata.” (Maiorescu 1989b: 142), dupa cum s-ar remarca si din lucrare,
referindu-se, de buna seama, la ,Introducere”. Urmeaza o serie de informatii
despre pozitiile politice ale sale si ale Junimii, in genere, inclusiv fatd de Razboiul
de Independenta, pozitii in dezacord cu Carol I, in acest caz, precum si despre
situatia constitutionalismului romanesc:

Eu agstept linistit in primul rand sfarsitul acestui razboi barbar. Pentru noi
romanii chestiunea este de mai micd importanta, quoi qu’on en dise. Neatarnarea este
pentru moment doar o vorba; de facto chiar eram; turcii nu ne-au deranjat deloc, nici
asa, nici asa. Mult mai periculosi sunt pentru noi acesti moscoviti neispraviti. Eu si multi
insufletiti ai aceleasi convingeri privim doar cu aversiune la intregul razboi si regretdim
ambitia personala a principelui Carl v. Hohenzollern. 1866, 1870 da, acelea au fost
rizboaie! Atunci a fost idee! Dar ce au a face moscoviti si otomani cu idealul umanitatii?
i unii, si altii sunt de aceeasi valoare si lipsa de valoare, iar daca aceastd prostime se
bate sau se impaca este, in fond, totuna. Cici sd sperim ca acum s-a terminat cu
prezentarea slavismului drept adeviratul pericol pentru Germania, iar rusii vor trebui sa
importe incd mai mult sdpun, ca sa se spele in primul rand pe ochi, inainte de a trage cu
coada ochiului la civilizatia apuseana.// Dupa rizboi vom putea sa ne reludm activitatea
internd in Romania si probabil cd franele conducerii vor fi luate iarasi in méana de
politicieni realisti care nu rostesc cuvinte mari. (Maiorescu 1989b: 142-143)

Urmeaza o descriere si a guverndrii din care junimistii au facut parte in
prima jumaétate a deceniului opt din secolul al XIX-lea. Scrisoarea are, potrivit
lamuririlor pe care le contine, o dubla functie, literara si politica, intelectualul si
politicianul roman lasand impresia ca dacd nu stia efectiv opiniile lui Wilhelm
Scherer in aceste chestiuni, incerca cel putin sa le anticipeze, din moment ce
expune astfel de aspecte.

O lund mai tarziu, Maiorescu incepe sa corespondeze cu Karl Emil
Franzos, de aceasta data numai in scop literar: ,Din insarcinarea autorului, am
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onoarea de a va trimite alaturat Rumdnische Skizzen” (Maiorescu 1989b: 145),
solicitand, direct, recenzarea in Gegenwart. Din text reiese cad exista o
deschidere a intelectualului austriac pentru cultura romana: ,In lucrarea din
urmas v-ati referit cu atata bunavointa la mine personal, incat din ea am prins
curajul de a va ruga personal pentru introducerea Schitelor romane in cercurile
de lectura germane. Dv., ca nimeni altul, sunteti chemat sa fiti un intermediar
intre noi si Europa apuseana si sa ne sustineti in stradania de a deveni doar un
sfert Asia si trei sferturi Europa.” (Maiorescu 1989b: 146). Epistola se incheie cu
indemnul legdarii unei relatii literare de lunga duratd. De altfel, scriitorul
austriac i-a raspuns, propunandu-i chiar si colaboreze pentru ,o antologie
romaneasca” ce ar fi urmat sia o ,cointereseze si pe doamna Mite Kremnitz”.
Aflam aceste lucruri din cea de-a doua scrisoare pe care Titu Maiorescu avea sa
i-o adreseze lui Franzos, in ianuarie 1878, impreuna cu un volum din Critice, in
care mentiona: ,,Despre modul general de a privi lucrurile al Criticelor, care a
devenit firul calauzitor al asa-numitei directii not a partidului literar-politic din
Iasi vorbeste prefata la Rumdnische Skizzen ale doamnei Mite Kremnitz, iar
fragmentul tradus acolo, Incd un paragraf din ,Critice”, mi-am permis s# vi-1
redau imediat in limba germana in filele albastre anexate si sa subliniez cu
creion rosu alte pasaje de pe prima fili.” (Maiorescu 1989b: 158). In Literatura
romana si straindtatea, criticul va cita si un material din Gegenwart (1879),
articol rezultat cel mai probabil din aceasta corespondenta.

Intre 1880 si 1883, Mite Kremnitz a purtat o intensa corespondenta cu
filologul Lorenz Diefenbach, de care aminteste si in scrisorile cétre Nicolae
Gane, ce se intind, de altfel, pe parcursul a doua decenii si jumatate. In articolul
maiorescian din 1882, apare citat ,cunoscutul etnograf si limbist Lorenz
Diefenbach” cu opinii exprimate despre Slavici, Gane si Doi feti cu stea-n
Jfrunte. Mite 1i prezentase cu lux de amanunte scriitorului german viata literara
din directia noud, cea mai relevanta marturie in acest sens e cea dintr-o
scrisoare catre Gane din 1880:

Am fost sa vad pe D-1 Diffenbach la Darmstadt. [...] A trebuit sa-i las portretul
D-v., pe care-l luasem cu mine, impreuna cu acela al cumnatului meu, al lui Slavici,
Rosetti, Eminescu etc., pentru a-i ardta oamenii eminenti ai Romaniei, le-am pus pe
toate intr-un album mare pe care i I-am trimis, si daca va duceti camva la Darmstadt veti
gasi acolo galeria autorilor romani contemporani. Sper ca D-1 Iacob Negruzzi nu-mi va
refuza portretul sdu pentru a-1 trimite D-lui Dieffenbach, daci-1 vedeti, cereti-i-1 pentru
mine si In acelasi timp nu uitati cd eu nu mai am niciunul dintre portretele autorilor pe
care i-am tradus. Este dreptul meu sacru de a-i traduce, nu va mai cer invoirea, nu-i aga?
(Kremnitz 1932: 291)

Aceasta apropiere de mediile intelectuale germane, evidentd si sub alte
aspecte, dupa cum o reflecta, de asemenea, epistolarul si jurnalul criticului, e
cultivatd mai intens incepand cu 1876, asta si pe fondul Razboiului de
Independenta si al politicii internationale duse de Casa Regala, respectiv al

3 Maiorescu se referd aici, dupd cum aflam din urmatoarea scrisoare catre acelagi Karl Emil
Franzos, din 24 ianuarie 1878, la o referinta din volumul 1 din Vom Don zur Donau, pe care
scriitorul austriac o publicase initial in revista Gengenwart.
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diplomatiei culturale intretinute de Regina Elisabeta. Atat Mite Kremnitz, cat si
Titu Maiorescu au incercat sa joace un rol cat mai important in acest sens,
continuand Junimea in Bucuresti, participand la configurarea continua a
directiei noi si a cautarii fondului in arta, literatura si disciplinele umaniste. Mai
trebuie adaugat cd Maiorescu reintra in Academia Romana in 1879,
reorganizatd printr-un decret chiar in acel an. Referinta recurenta la Herder si
raportarea la cultura germana ca epicentru european o face criticul si din
dorinta activarii interesului celor pe care si-i dorea ca parteneri. De fapt,
Maiorescu sustinea ca poporul roman, in latura sa generald, in ,specificul sau
national”, poate fi cunoscut prin intermediul literaturii, considerand ca sub
acest aspect operele junimistilor pot fi valorificate. Or, mult discutata ,teorie a
romanului” a fost cu sigurantid influentata de acest substrat politic, de acest
calcul diplomatic, evident, de exemplu, si in modul in care liderul junimist si-a
ales autorii pe care i-a tradus in limba romana in aceeasi perioada.

3. Concluzii

Contextualizarea articolului Literatura romana si strdainatatea scoate la
iveala incercarea junimistilor de a-si crea o retea culturala in spatiul german. Pe
de o parte, prin intermediul acestuia a fost reconfirmata intern reusita directiei
noi. Pe de alta parte, constatam ca literatura era utilizata ca instrument si canal
diplomatic, prin care se transmiteau nu numai vederile culturale ale
junimistilor, ci si atitudinile lor politice in privinta relatiilor internationale.
Rezultd din acest articol publicat in 1882, analizat pana acum doar pentru
neconvingatoarea schita a teoriei romanului pe care o contine, ci Titu
Maiorescu a atribuit literaturii un statut complex, definit nu doar de legile
interne ale traditiei pe care domeniul si-a autogenerat-o, ci si de functiile ce-i
pot fi asociate: de document (reflector) al identitatii nationale si de mijloc si
instrument diplomatic. Din punctul de vedere al lui Maiorescu, sistemul
publicatiilor literare internationale constituia, cu concursul universitatilor si
institutiilor academice, un mediu important de promovare si legitimare literara
si, deopotriva, politicaA a junimistei directii noi din cultura romana. Iar
accesarea acestor retele i-a modelat conceptiile si teoriile literare.

Nu din cauza desincronizarii ,a ratat” Maiorescu in incercarea de a
formula o teorie a romanului post-romantic, ci din cauza absentei unui limbaj
critic modern, adecvat, precum si din cauza penduldrii intre mizele literare si
cele cultural-politice, in sens larg. Citit din perspectiva obiectivelor generale si
urmarind toate substraturile sale contextuale, articolul Literatura roméana si
strdindtatea releva un nou efort de sincronizare si, deopotriva, o mostra de
diplomatie culturala.
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